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RESUMEN

La presente tesis titulada “Analisis de confiabilidad como herramienta para
mejorar la gestion de mantenimiento preventivo de los equipos de las
embarcaciones con una capacidad de bodega de maximo 100 toneladas de la
Pesquera Exalmar S.A.A.”, tiene como objetivo general determinar de qué
manera la Confiabilidad contribuye en la mejora de la Gestién de Mantenimiento
preventivo de los equipos criticos de las embarcaciones con una capacidad de
bodega de maximo 100 toneladas de la Pesquera Exalmar S.A.A.. La
metodologia de estudio es de tipo aplicada y el método de investigacion es
cuantitativo. La poblacion y la muestra esta conformada por los datos
cuantitativos tomados de 20 trabajadores del Area de Flota. La técnica empleada
es la observacion y el instrumento es la ficha de recoleccién de datos. La
validacion de los instrumentos se realizé a través del criterio del juicio de
expertos. Para realizar el andlisis de datos descriptivos y la contrastacion de
hipotesis se usO el software estadistico SPSS version 20. Los resultados
obtenidos de la presente investigacion son las siguientes: i) El analisis de
criticidad aplicado a los equipos de las embarcaciones concluy6 que el Motor
Principal y el Winche de Friccion obtuvieron la puntuacion promedio de 18.45 y
17.10 respectivamente considerandolos como equipos criticos, i) La
disponibilidad del Motor Principal y el Winche de Friccidén asciende a 99.5% y
99.14% respectivamente lo que significa que ambos equipos presentan una alta
disponibilidad, iii) La falta de capacitacion en el manejo de técnicas cualitativas
y cuantitativas del personal no mejoran la gestién del mantenimiento, lo que
genera pérdidas econdmicas para la empresa y iv) La ejecucion de un Plan de
mantenimiento preventivo a los equipos criticos, mejora la calidad de la gestion
del mantenimiento y sustentado en la reduccién del costo unitario por tonelada
de anchoveta pescada en el afio 2017 la cual ascendi6o a $ 18.72 por cada
tonelada versus el costo unitario obtenido en el afio 2018 la cual ascendi6 a $
16.15 por cada tonelada.

Palabras clave: Confiabilidad, Gestion del Mantenimiento, Mantenimiento
Preventivo, Analisis de Criticidad.



ABASTRACT

This thesis entitled " Reliability analysis as a tool to improve the management of
preventive maintenance of vessel equipment with a warehouse capacity of
maximum 100 tons of Pesquera Exalmar S.A.A.", has as a general objective to
determine how Reliability contributes in the improvement of the Preventive
Maintenance Management of the critical equipment of the vessels with a
warehouse capacity of maximum 100 tons of Pesquera Exalmar SAA The study
methodology is applied and the research method is quantitative. The population
and the sample are made up of quantitative data taken from 20 workers in the
Fleet Area. The technique used is observation and the instrument is the data
collection form. The validation of the instruments was carried out through the
judgment of experts. The statistical software SPSS version 20 was used to
perform the descriptive data analysis and hypothesis testing. The results
obtained from this research are the following: i) The criticality analysis applied to
the equipment of the vessels concluded that the Main Engine and the Friction
Winche obtained the average score of 18.45 and 17.10 respectively considering
them as critical equipment, ii) The availability of the Main Motor and the Friction
Winche amounts to 99.5% and 99.14% respectively which means that both teams
have high availability, iii) The lack of training in the management of qualitative
and quantitative personnel techniques does not improve maintenance
management, which generates economic losses for the company and iv) The
execution of a preventive maintenance plan for critical equipment improves
quality of maintenance management and sustained in the reduction of the uni
cost tario per ton of anchovy caught in 2017 which amounted to $ 18.72 for each

ton versus the unit cost obtained in 2018 which amounted to $ 16.15 for each ton.

Keywords: Reliability, Maintenance Management, Preventive Maintenance,

Criticality Analysis.



INTRODUCCION

En la presente investigacion se evalud y se analizo el estado de los equipos
criticos de las embarcaciones con capacidad de bodega de maximo 100
toneladas de la Pesquera Exalmar S.A.A., en base a técnicas cualitativas
(analisis de criticidad, andlisis de modos y efectos de fallos) y técnicas
cuantitativas (analisis estadistico de fallas). Asimismo, se evaluo la gestion del

mantenimiento preventivo en dichos equipos.

En linea con ello, el problema general motivo de analisis en la presente
investigacion se definio como: ¢En qué medida la Confiabilidad constituye
una herramienta para mejorar la Gestion de Mantenimiento preventivo de
los equipos criticos de las embarcaciones con una capacidad de bodega
de méaximo 100 toneladas de la Pesquera Exalmar S.A.A.?

Cabe sefialar, que este problema identificado es resultado de la ausencia de una
gestiébn de mantenimiento en los equipos de las embarcaciones mencionadas,
como consecuencia de la falta de un equipo técnico calificado para dar

mantenimiento a dichas embarcaciones.

Asimismo, esta situacion conllevé a realizar un analisis de criticidad a los equipos
de las embarcaciones con capacidad de bodega de maximo 100 toneladas, y la
propuesta de una herramienta de gestion de mantenimiento preventivo

adecuado.
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I. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

1.1. Descripcion de la realidad problematica

La Pesquera Exalmar S.A.A. (en adelante, la Empresa) es una empresa privada
que desarrolla sus actividades en el sector pesquero. Su misién es desarrollar
de forma sostenible productos hidrobiolégicos de calidad, mejorando y
transformando las condiciones de vida de las personas. Tiene como rubro de
negocio la expropiaciéon de recursos hidrobiolégicos del mar peruano, para ello
cuenta con una flota conformada por 23 embarcaciones pesqueras las cuales
salen a faena de pesca o denominada también “temporada de pesca” dos veces

al ano.

Las 23 embarcaciones pesqueras se dividen en 3 tipos segun capacidad de

bodega de acuerdo al siguiente detalle:

e (06 embarcaciones con una capacidad de bodega de entre 400 a 500
toneladas.

e 12 embarcaciones con una capacidad de bodega de entre 200 a 350
toneladas.

e 05 embarcaciones con una capacidad de bodega de maximo 100

toneladas.

Cada temporada de pesca tiene una duracion aproximada de 3 meses, en las
cuales las embarcaciones tienen un régimen de trabajo extremo, debido a que
los equipos pueden trabajar durante 20 a 22 horas por dia. El desgaste de los
equipos que poseen las embarcaciones con una capacidad de bodega de
maximo 100 toneladas requiere la supervision constante de un éarea de
Mantenimiento en la empresa, la cual aproveche las temporadas de veda para
dar mantenimiento a todas sus embarcaciones.

En esta oportunidad se analizé el analisis de criticidad de los equipos que poseen
las embarcaciones con una capacidad de bodega de maximo 100 toneladas, las
cuales fueron adquiridas por la empresa durante los ultimos 4 afios (2015-2018).

11



Dicho andlisis se realizd en 11 equipos similares en cada una de las

embarcaciones, segun el siguiente detalle:

e Winche de Ancla. e Generador.

e Tomafuerza. e Motor Auxiliar 2.

e Motor Principal. e Bomba de Achique.
e Caja de Transmision. ¢ Winche de Pesca.
e Motor Auxiliar 1. e Absorbente.

e Power Block 35”.

Cabe mencionar que las embarcaciones zarparon a su primera temporada de
pesca del afio y que durante los 3 meses que duré la temporada, los motoristas
encargados comunicaron a los supervisores de mantenimiento que habian
problemas en algunos de los equipos instalados en sus embarcaciones que
impedian su adecuado desempefio en faena de pesca.

Lo que se propuso con esta investigacion era mejorar la gestion de
mantenimiento preventivo a los equipos criticos de las embarcaciones mediante

la aplicacion de la confiabilidad.
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1.2. Formulacién del problema

1.2.1. Problema general

¢De qué manera la Confiabilidad constituye una herramienta para
mejorar la Gestion de Mantenimiento preventivo de los equipos criticos
de las embarcaciones con una capacidad de bodega de maximo 100

toneladas de la Pesquera Exalmar S.A.A.?

1.2.2. Problemas especificos

Asimismo, en relacién al problema general planteado se han formulado los

siguientes problemas especificos:

a. ¢De qué manera contribuye la identificacion de equipos criticos en la mejora
de la Gestion de Mantenimiento preventivo de los equipos criticos de las
embarcaciones con una capacidad de bodega de maximo 100 toneladas de

la Pesquera Exalmar S.A.A.?

b. ¢De qué manera contribuye la identificacion fallas funcionales en la mejora
de la Gestion de Mantenimiento preventivo de los equipos criticos de las
embarcaciones con una capacidad de bodega de maximo 100 toneladas de

la Pesquera Exalmar S.A.A.?

c. ¢De qué manera contribuye el grado de conocimiento de técnicas
cuantitativas y cualitativas del personal de mantenimiento en la mejora de la
Gestibn de Mantenimiento preventivo de los equipos criticos de las
embarcaciones con una capacidad de bodega de maximo 100 toneladas de

la Pesquera Exalmar S.A.A.?

13



d. ¢De qué manera contribuye la propuesta de un plan de mantenimiento
preventivo para los equipos criticos en la mejora de la Gestion de
Mantenimiento preventivo de los equipos criticos de las embarcaciones con
una capacidad de bodega de maximo 100 toneladas de la Pesquera Exalmar
S.AA?

1.3. Objetivos

1.3.1. Objetivo general

Determinar de qué manera la Confiabilidad contribuye en la mejora de la
Gestibn de Mantenimiento preventivo de los equipos criticos de las
embarcaciones con una capacidad de bodega de méaximo 100 toneladas de

la Pesquera Exalmar S.A.A.

1.3.2. Objetivo especifico

Asimismo, se han planteado los siguientes objetivos especificos:

a. Determinar de qué manera contribuye la identificacién de equipos criticos
en la mejora de la Gestiébn de Mantenimiento preventivo de los equipos
criticos de las embarcaciones con una capacidad de bodega de maximo

100 toneladas de la Pesquera Exalmar S.A.A.

b. Determinar de qué manera contribuye la identificacion fallas funcionales
en la mejora de la Gestiébn de Mantenimiento preventivo de los equipos
criticos de las embarcaciones con una capacidad de bodega de maximo

100 toneladas de la Pesquera Exalmar S.A.A.
c. Determinar de qué manera contribuye el grado de conocimiento de

técnicas cuantitativas y cualitativas del personal de mantenimiento en la

mejora de la Gestion de Mantenimiento preventivo de los equipos criticos

14



de las embarcaciones con una capacidad de bodega de méaximo 100

toneladas de la Pesquera Exalmar S.A.A..

d. Determinar de qué manera contribuye la propuesta de un plan de
mantenimiento preventivo para los equipos criticos en la mejora de la
Gestion de Mantenimiento preventivo de los equipos criticos de las
embarcaciones con una capacidad de bodega de maximo 100 toneladas

de la Pesquera Exalmar S.A.A.

1.4. Limitantes de la investigacién

1.4.1. Limitante teérico

Dimensionamiento de la Confiabilidad como una herramienta para mejorar
la Gestion de Mantenimiento preventivo de los equipos criticos de las
embarcaciones con una capacidad de bodega de maximo 100 toneladas

de la Pesquera Exalmar S.A.A.

1.4.2. Limitante temporal

Durante estos ultimos afios la empresa Pesquera Exalmar S.A.A. lleg6 a
adquirir embarcaciones con una capacidad de bodega de maximo 100
toneladas, al no tener informacién sobre la gestion de mantenimiento de los
equipos criticos de las referidas embarcaciones, se consideré realizar la

presente investigacion durante el afio 2018.
1.4.3 Limitante espacial

La gestion de mantenimiento de los equipos criticos de las embarcaciones
con una capacidad de bodega de maximo 100 toneladas se desarroll6 en
la empresa Pesquera Exalmar S.A.A. que se encuentra ubicada en la Av.

Argentina N° 357 Provincia Constitucional del Callao, Callao, Peru.
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II. MARCO TEORICO

2.1. Antecedentes internacionales y nacionales

2.1.1. Antecedentes internacionales

Ramirez C., Samuel, (2014): “Analisis de Datos de Falla”. Para obtener el
Grado de Maestro en Ingenieria Eléctrica. Facultad de Ingenieria.

Universidad Nacional de Colombia, Sede Manizales. Colombia.

La cual tuvo como objetivo general realizar un andlisis de los datos de falla, tanto
de sistemas no reparables como de sistemas reparables, empleando el método
grafico y comprobando los resultados mediante el método analitico de minimos

cuadrados (pag. 3).

Asimismo, tiene como objetivos especificos los siguientes:
e Describir un procedimiento convencional, para realizar la recoleccion de

datos.

e Presentar un andlisis de los modelos matematicos, que describen la

confiabilidad de los sistemas reparables y no reparables.

e Aplicar la Ley de fallas de Weibull para modelar los datos de falla y asi,
encontrar los resultados que permiten pronosticar el comportamiento futuro de

los sistemas y posibiliten la programacion del mantenimiento preventivo.

e llustrar con ejemplos practicos, empleando los dos métodos ya mencionados
a tres casos con tres tipos de datos (datos completos de dos y tres

pardmetros, datos censurados o suspendidos). (pag. 3)

Luego de desarrollada toda la investigacion (RAMIREZ, 2014) se concluye de
manera general que en el proceso de operacion y mantenimiento de sistemas

eléctricos, electronicos y mecanicos, es importante el estudio de la confiabilidad

16



de estos, y para ello, es necesario evaluar los indices mas representativos que

expresan la eficiencia de la operacion (qué tan bueno es el servicio prestado por

los sistemas).

Para lograr esto, es indispensable tener una buena historia clinica de los equipos

y sistemas que incluya un buen registro de datos de falla y de interacciones sobre

ellos, donde estan registrados los tiempos de falla, los tiempos de reparacion,

etc.

Dentro de las aportaciones de este trabajo, se mencionan las siguientes:

Se propone una metodologia de analisis de los datos de falla que pueda variar
de acuerdo con el tipo de datos disponibles, incluso cuando se dispone de

pocos datos.

El mayor inconveniente que se presenta hoy en dia al tratar de realizar el
analisis, es que en la mayoria de los casos no se dispone de datos confiables

y suficientes.

La idea es tratar de crear conciencia sobre la necesidad de disponer de un
buen método de recoleccién de datos, y realizar asi un buen estudio sobre el
comportamiento actual, y un buen prondéstico sobre el comportamiento futuro
de los sistemas eléctricos, electronicos y mecanicos, con el fin de programar
los ciclos de operacion.

Todo el andlisis realizado, permitira tomar decisiones sobre los cambios
operativos del sistemas y sobre el momento de realizar cambios o ejecutar el
mantenimiento adecuado, o determinar en qué momento no es rentable, de

acuerdo como estén operando los equipos.

El analisis detallado también da indicaciones sobre el tipo de capacitacion que

deben recibir los operarios y el personal de mantenimiento.
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¢ Permanentemente se podran dar recomendaciones para mejorar el esquema

de toma de datos de vida (o de falla) de componentes y sistemas.

e También es posible obtener informacién que permita realizar un buen
esquema de revisiones, inspecciones Yy tipos de pruebas de vida y duracion
méas adecuados, que lleven a realizar un diagnostico real sobre el
comportamiento actual de los equipos, y posteriormente un mantenimiento

preventivo que evite las fallas catastroéficas.

e En la presente tesis, se propone emplear la distribucién de Weibull de 2 y 3
pardmetros, ya que se ajusta bien a muchas condiciones dadas por otras
distribuciones; de esta manera, dependiendo del valor de los parametros de
forma y de escala Weibull, se puede transformar en la distribucion
exponencial, en la distribucién normal, en la distribucién Rayleigh o en otras,

pues todas ellas estan contenidas en la distribucion Weibull.

e Con la distribucion Weibull, se puede modelar todos los periodos de la vida
operativa de un componente o sistema (periodo de arranque, periodo de vida
atil y periodo de desgaste), lo que resulta de gran utilidad para el analisis de
los datos de falla. (pag. 181-182)

Villacrés P., Sergio R. (2016): “Desarrollo de un Plan de Mantenimiento
aplicando la metodologia de mantenimiento basado en la confiabilidad
(RCM) para el vehiculo hidrocleaner vactor m654 de laempresa ETAPA EP”.
Para obtener el Grado de Maestro en Gestion del Mantenimiento Industrial.
Escuela Superior Politécnica de Chimborazo, Instituto de Postgrado y

Educacion Continua. Ecuador.

La cual tuvo como objetivo general el desarrollar un plan de mantenimiento
aplicando la metodologia de Mantenimiento Basado en la Confiabilidad (RCM)
para los equipos criticos de un vehiculo de la flota de Hidrocleaners de la

empresa ETAPA EP, para reducir la tasa de fallos. (pag. 4)
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Para alcanzar el objetivo general, se han planteado los siguientes objetivos

especificos:

e Determinar la tasa de fallos de un vehiculo Hidrocleaner en un periodo de
tiempo determinado en su contexto operacional, para obtener un KPI

internacional normalizado que permita evaluar la situacion actual.

¢ Realizar un analisis de criticidad para identificar los equipos criticos de un
vehiculo Hidrocleaner a los que se aplicaran la metodologia RCM.

e Aplicar la metodologia del Mantenimiento Basado en Confiabilidad (RCM)
segun los criterios de la norma SAE-JA- 1011, para obtener la informacion
necesaria para llenar la hoja de informacion y la hoja de decision del RCM,
que serd la base para definir el plan de mantenimiento.

e Proponer un plan de mantenimiento aplicable a los equipos catalogados como
criticos de un vehiculo Hidrocleaner, segun los resultados de la metodologia

RCM, que reduzca la tasa de fallos. (pag. 4-5)

Luego de desarrollada toda la investigacion (VILLACREZ, 2016),concluye lo

siguiente:

e El calculo de la tasa de fallos se realiz6 en el vehiculo hidrocleaner M654, que
fue el que presentd mayor niumero de fallos, en el afio 2014, periodo de

estudio de esta investigacion.

e Previo el andlisis de la aplicacion de la metodologia RCM, se determinaron
los equipos criticos del vehiculo hidrocleaner M654, resultando que existe un
(1) solo equipo con riesgo alto, que es el chasis; tres (3) equipos con riesgo
medio alto (Motor de combustidn interna, Transmision de potencia, Compresor
de I6bulos); tres (3) equipos con riesgo medio bajo y dos (2) equipos con

riesgo bajo.

19



e En el proceso de aplicacion de la metodologia RCM, en base a los datos
registrados en el software SisSMAC y con la participacion del personal taller
automotriz se realiz6 el Analisis de Modos de Fallo y Efectos (AMFE) de cinco
(5) sistemas del vehiculo hidrocleaner M654 (sistema de frenado, eléctrico,
direccién, suspension, hidraulico). De este analisis se obtuvo que el sistema
eléctrico del chasis presentaba un fallo recurrente que generé mas de 890
horas calendario de parada, 215 horas de parada operativa y un costo
asociado de USD 19.688,58 para la empresa en el afio 2014.

e A través de la aplicacion de la metodologia RCM; se ha determinado el plan
de mantenimiento que permita la reduccion de la tasa de fallos en los
componentes del chasis, que es el equipo critico. Para 26 modos de fallo
analizados, se logré determinar una actividad preventiva para 22 de ellos y
para los 4 modos de fallo restantes se ha planificado actividades de
mantenimiento correctivo. Para el modo de fallo que gener6 la mayor cantidad
de horas de parada y de costos de mantenimiento, se corrigié cambiando el
cableado blindado y el médulo electronico. Este plan de mantenimiento, entrd

en vigencia a partir del primero de enero del afio 2015.

e Luego de la aplicacion del plan de mantenimiento a partir del afio 2015 y de
haber ejecutado las actividades correctivas (determinadas a través de la
aplicacion de la metodologia RCM), se determind que la tasa de fallos se
redujo de 11 a 6 fallos por afio; esto representa una reduccion del 45% de la

tasa de fallos en el nuevo periodo de analizado. (pag. 72-73)
Mendoza C., César, (2016): “Sistema de Mantenimiento Centrado en la
Confiabilidad para motores eléctricos de inducciéon”. Para obtener el Grado

de Maestro en Ciencias. Universidad Mayor de San Andrés. Bolivia.

La cual tuvo como objetivo general el Optimizar el sistema de mantenimiento de

motores de induccion mediante la aplicacibn de la metodologia de
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Mantenimiento Centrado en la Confiabilidad RCM en la Industria de Chocolates

Breick. (pag. 2)

Asimismo, tiene como objetivos especificos los siguientes:

e Recolectar datos del numero de fallas antes del RCM.

e Capacitar al grupo RCM.

e Recolectar datos del numero de fallas post RCM.

¢ Realizar un analisis a cerca de los parametros eléctricos antes y post RCM.

e Seleccionar tareas de mejoramiento de los mecanismos de deterioro y sus
consecuencias.

e Aplicar la metodologia RCM en un sistema nuevo de mantenimiento, en base
a un analisis de los elementos anteriores.

e Evaluar la disponibilidad post RCM.

e Evaluar la confiabilidad post RCM.

e Comparar la situacion sin RCM y con la implementacion. (pag. 2-3)

Luego de desarrollada toda la investigacion (MENDOZA, 2016), concluye lo

siguiente:

e El andlisis de RCM en la planta debe servir de guia para poder desarrollar

este tipo de andlisis en otros equipos estratégicos.

e El RCM se puede aplicar a cualquier equipo o sistema, lo fundamental es
preparar una persona o facilitador en RCM, con la colaboracién del personal
técnico de la planta que tiene conocimientos sobre el proceso de produccién,
funcionamiento, operacion, fallas, mantenimiento, etc.

e Al realizar este analisis se tiene una base de datos sobre parametros

eléctricos obtenidos con el analizador de redes.

e Una vez realizado el analisis e implementado el RCM se reduce el nimero de

fallas de 38 en 255 dias a 30 en 263 dias mas que en el primer caso.
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¢ EIRCM implementado para motores eléctricos en la industria BREICK reduce
los tiempos de parada y aumenta la disponibilidad de los motores de 93% a
95%.

e La confiabilidad aumenta de 61.13% a 67.40%

e El andlisis de confiabilidad por sistemas serie y paralelo nos muestra que
aumenta de 18% a 24%, estos valores bajos son debido a los sistemas en

serie que se encuentran los sistemas del 8 al 11.

e Los parametros eléctricos no tienen una incidencia en Mantenimiento
Centrado en la Confiabilidad. (pag. 139-140)

2.1.2. Antecedentes nacionales

Palomares Q., Elvis D., (2015): “Implementacion del mantenimiento
centrado en la confiabilidad (RCM) al sistema de izaje mineral, de la
Compaiiia Minera Milpo, unidad “El Porvenir””. Para obtener el Grado de
Maestro en Gerencia e Ingenieria de Mantenimiento. Universidad Nacional

de Ingenieria. Pera.

La cual tuvo como objetivo general Elaborar un plan de Mantenimiento Centrado
en la Confiabilidad (RCM), para aumentar el Tiempo Medio Entre Fallas (MTBF)

de los equipos que conforman el Sistema de Izaje Mineral. (pag. 37)

Asimismo, tiene como objetivo especifico el Identificar los activos criticos del
Sistema de lzaje Mineral, para aplicar el Mantenimiento Centrado en la
Confiabilidad (RCM) y reducir las frecuencias de intervencion y costos de

mantenimiento mensual. (pag. 37)
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Luego de desarrollada toda la investigacion (PALOMARES, 2015), concluye lo

siguiente:

¢ La confiabilidad del Sistema de Izaje logré alcanzar el objetivo de incrementar
el MTBF entre 100-120 horas sin fallas en el Sistema de Izaje y encontrando
una frecuencia adecuada para realizar el mantenimiento preventivo, predictivo

y correctivos programados de los equipos.

¢ Luego de haber realizado el analisis de criticidad en los activos que conformar
el sistema de izaje mineral, se identificé 8 activos criticos del tipo Ay 4 activos
de criticidad media del tipo B. Ya con los activos del tipo A identificados, se
aplicé el estudio del LCC y solo 3 activos se encontraban altamente criticos y
en funcion a estos se desarroll6 el RCM. Es necesario mencionar que el costo
de realizar RCM en activos es altamente costoso a comparacion de un
mantenimiento convencional, por ello se cumple el objetivo de encontrar solo

los activos altamente criticos.

e El plan de mantenimiento desarrollado en base al RCM, ha mejorado el
intervalo de mantenimiento programado, considerando que antes se
intervenia 3 veces por semana y hoy solo se interviene 2 veces por semana.
El detalle de esta reduccién se sostiene en realizar actividades efectivas y
necesarias para cada tipo(A, B y C) de activos que conforma el sistema de

izaje mineral.

e Luego de una afio (2012) de aplicacion del RCM se verifico que los costos de
mantenimiento se redujo de $33000 a $22000 por mes, con lo cual se alcanzo

el objetivo especifico de la investigacion.

e Luego de aplicar el RCM se viene obteniendo a la fecha 8648.33 toneladas
de mineral adicional por mes en comparacion de afios anteriores a la
implementacion de la técnica. Esto se debe al incremento del MTBF, el cual

es directamente proporcional a la produccion.
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e Es necesario mencionar que el $/ton en Cia. Minera Milpo Unidad “El Porvenir”
se encuentra en 4.90 $/ton, de donde se viene ahorrando $42 379 mensuales
y un acumulado anual de $ 508,551 en sobre produccién. Esto se logré por
efecto de la aplicacion del RCM al Sistema de Izaje Mineral, el cual no es un
objetivo de la investigacion, pero es un logro indirecto por efecto de la

investigacion realizada.

e Es fundamental compartir ideas de mejora continua con el personal técnico y
operador, debido que la implementacion, sostenibilidad y mantenimiento de lo
planteado y ejecutado , fue manejable pues se les veia motivados,
escuchados , se sentian parte de la solucion por la experiencia que tienen y
esto incrementaba el compromiso de los acuerdo y avances que se sostenia

con ellos.

e Las reuniones con las empresas especializas en forma directo, via telefonica
y video conferencias, marco un avance significativo, por ser los
representantes de la marcas de los equipos y recomendaban los
mantenimiento correctivos y experiencias que habian tenido con sus
magquinas en otras partes del pais y del mundo. Esto aunado con las reuniones
operativa ayudaron a mejorar muestro plan de mantenimiento basado en la

confianza. (pag. 123-124)

Ponce M., Edgar J., (2016): “Metodologia del Analisis de Criticidad con
modo y efecto de falla en los sistemas electromecanicos de Real Plaza
Huancayo”. Para obtener el Grado de Maestro en Gestion del
Mantenimiento de Sistemas Energéticos. Universidad Nacional del Centro

del Peru. Perd.
La cual tuvo como objetivo general Mejorar la disponibilidad de los sistemas

electromecanicos del centro comercial Real Plaza Huancayo empleando la

metodologia del andlisis de criticidad con modo y efecto de falla. (pag. 5)
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Asimismo, tiene como objetivos especificos los siguientes:

e Obtener el listado maestro de los activos, equipos y/o sistemas que se

encuentran dentro del establecimiento en general.

e Realizar la lista de activos electromecanicos a aplicar el método de analisis

de modo y efecto de falla.

e Realizar el analisis de criticidad de los equipos, sistemas y/o activos

electromecanicos elegidos.

e Obtener el célculo del NPR o indice de Riesgo.

e Realizar el analisis de funciones, causas, modos, efectos, consecuencias y

fallas de los equipos, sistemas y/o activos seleccionados.

e Obtener la disponibilidad de los equipos electromecéanicos criticos.

¢ Obtener el factor de disponibilidad después de la aplicacion de la metodologia

de analisis de criticidad del modo y efecto de falla.

e Comparar la situacion actual del mantenimiento aplicado en lo obtenido
después de la implementacion del ACMEF en los activos, equipos o sistemas

estudiados. (pag. 5-6)

Luego de desarrollada toda la investigacion (PONCE, 2016), concluye lo

siguiente:
e El desarrollo de la metodologia del andlisis de criticidad con modo y efecto de

falla impulsa a una reorientacion del plan de mantenimiento comenzando por

un listado maestro de activos, su tipificacién segun el sistema al que atienden
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esto como paso previo al analisis de criticidad, con ello se comienza a
entender un contexto operativo especifico el cual permitié tener una mejor
organizacién de los equipos, un inventario adecuado y una mejor comprension

del sistema tratado para la aplicacion de la metodologia.

El resultado de la disponibilidad después de haber aplicado la metodologia
influyé positivamente en un 5.14% comparando los resultados del afio 2013
al 2014, esto por la aplicacion de controles propuestos en el analisis de la
metodologia del andlisis de criticidad en modo y efecto de falla.

Al comprender que la mejora de la disponibilidad de los equipos es un
indicador visible para la gestion del mantenimiento, esto involucra a todo el
equipo de personas del area de mantenimiento en trabajar con una mejor
vision de los objetivos del area y con una filosofia que la metodologia del
analisis de criticidad en modo y efecto de falla demuestra mejores resultados.

El andlisis de criticidad y el calculo del numero de prioridad de riesgo permiten
encontrar y escoger los equipos criticos del sistema y con ello concentrarse
en estos que ameritan un andlisis mas detallado tanto en sus funciones como
en sus modos y efectos de falla, ya que al mejorar su disponibilidad las
consecuencias indirectas en este caso hacia el confort y las ventas de los

demas establecimientos se ven beneficiadas.

El estudio y aplicacion del analisis de criticidad en modo y efecto de falla
(ACMEF) permitié profundizar un mejor analisis y concentrar los esfuerzos del
area de mantenimiento al evaluar la criticidad del equipos, comprender el
modo y efecto de falla, concebir las consecuencias de tener estos equipos
inoperativos y hacer posible una mejor intervencion en el mantenimiento
periodico de estos equipos influyendo en la disponibilidad de los mismos de

manera positiva. (pag. 87-88)
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Huari G., Nataly M., (2017): “Programa de Mantenimiento basado en la
Confiabilidad para mejorar la Disponibilidad de un Colector Parabdlico
Cilindrico Solar”. Para obtener el Grado de Maestro en Gestion del
Mantenimiento de Sistemas Energéticos. Universidad Nacional del Centro

del Peru. Peru.

La cual tuvo como objetivo general Disefiar un programa de mantenimiento
basado en la confiabilidad para mejorar la disponibilidad de un colector
parabdlico cilindrico solar. (pag. 4)

Asimismo, tiene como objetivos especificos los siguientes:

¢ Disefiar un programa de mantenimiento para sistemas solares térmicos

(colector parabdlico cilindrico).

e Evaluar la disponibilidad del colector parabdlico-cilindrico aplicando la

filosofia kantiana del mantenimiento (indicadores CMD). (pag. 4)

Luego de desarrollada toda la investigacion (HUARI, 2017), concluye lo

siguiente:

e Luego del proceso de investigacion, la disponibilidad del colector parabdlico

cilindrico solar mejor6 de 92.21% a 94.71%.

e Al aplicar el programa de mantenimiento basado en RCM disminuyeron los

riesgos y fallas reflejados en la mejora de la disponibilidad.
e Con la ejecucion del analisis modal de fallos y efectos se puede conocer con

detalle los componentes, las funciones los modos de fallo los efectos que

producen esos fallos, las causas y la manera de controlar el problema.
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e Con el AMEF se puede cuantificar la probabilidad de fallo, la gravedad del fallo
y el indice de prioridad de riesgos del equipo susceptible a mantenimiento.
(pag. 42-43)

2.2. Bases tedricas

GESTION DE MANTENIMIENTO

Definimos habitualmente mantenimiento como el conjunto de técnicas
destinado a conversar equipos e instalaciones en servicio durante el mayor
tiempo posible (buscando la mas alta disponibilidad) y con el maximo

rendimiento.

A lo largo del proceso industrial vivido desde finales del siglo XIX, la funcién
mantenimiento ha pasado diferentes etapas. En los inicios de la revolucién
industrial, los propios operarios se encargaban de las reparaciones de los
equipos. Cuando las maquinas se fueron haciendo mas complejas y la
dedicacion a tareas de reparacion aumentaba, empezaron a crearse los
primeros departamentos de mantenimiento, con una actividad diferenciada
de los operarios de produccién. Las tareas en estas dos épocas eran
basicamente correctivas, dedicando todo su esfuerzo a solucionar las fallas
que se producian en los equipos. (GARCIA, 2010, pag. 1)

El proceso de mantenimiento a lo largo de la historia ha sufrido una evolucién
constante, llegando en la actualidad a formar parte importante del sistema
productivo como un departamento de apoyo con estrategias preventivas,
proactivas y predictivas necesarias para lograr la mejora continua de su

proceso productivo.

Este proceso como se mencion0, ha ido evolucionando partiendo de un
departamento con actuaciones solo cuando se produce el dafo,
comunmente llamado apaga fuegos, hasta llegar a ser un departamento que

ha logrado integrar en su proceso: La mejora continua, el incremento de la
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productividad, la motivacion personal y la administracion adecuada del

cambio.

Es por esta razon que el departamento de mantenimiento con sus estrategias
se convierte en un factor clave e integrante con los demés sistemas de
gestién de calidad, ambiente y en especial en el de seguridad que es el
objeto de este estudio, sin embargo para determinar estrategias efectivas es
importante realizar un analisis previo que nos llevara a tener informacion
relevante para establecer el analisis interno y externo de la gestion de
mantenimiento, el cual se analizara en los posterior. (BARROS, 2015, pég.
1)

Se deberéan establecer andlisis y evaluacion en lo referente a:
e Organizacion en general.

e Meétodos y sistemas de trabajo.

e Control técnico de instalaciones y equipos.

e Gestion de la carga de trabajo.

e Logistica de repuestos y equipos.

e Sistemas informéticos.

e Organizacion del taller de mantenimiento.

e Herramientas especiales.

e Documentacion técnica.

e Personal y formacién.

e Proveedores externos.

e Control de la actividad. (BARROS, 2015, pag. 1)

El mantenimiento surgié como un costo necesario para evitar o reducir los
fallos y su incidencia cuando se producen, dado que una parada de
produccion debido a la averia del equipo representa un costo de oportunidad

gue debe ser eliminado.
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Asi, el mantenimiento esta compuesto por todas aquellas acciones que
minimizan los fallos y restablecen el funcionamiento del sistema cuando se

produce un estado de falla.

Como toda actividad que no afiade valor, debe ser un costo a eliminar. Pero
dado que todo sistema real fallara en un momento determinado, resulta una

actividad imprescindible y clave en la produccién actual.

Esto dltimo es debido a que la capacidad de produccion depende
directamente de la disponibilidad de las maquinas, y si esta disminuye por
averias o mal funcionamiento, provocara el incumplimiento de los plazos de

entrega al no haber sido contemplado por produccion.

Asi, surge la gestion de mantenimiento como todas aquellas actividades de
disefio, planificacion y control destinadas a minimizar todos los costos

asociados al mal funcionamiento de los equipos.

Entre esas actividades se incluyen, ademas de las funciones tipicamente
asociadas al mantenimiento, los estudios de la posibilidad de renovacion de
equipos, la realizacion de modificaciones que ayuden a fiabilizar y flexibilizar
el funcionamiento, la formacion del personal de produccion para la

realizacion de funciones de pequefio mantenimiento. (RODRIGUEZ, 2008,
pag. 2)

“‘Menciona que la evolucion de la eficacia de mantenimiento ha ido
experimentando en los Gltimos afios una mejoria vertiginosa. Como media de los
heterogéneos y multidisciplinares sectores que son objetivo de mantenimiento”
(GONZALEZ F. , Teoria y Practica del Mantenimiento Industrial Avanzado, 2005,

pag. 22). A continuacién se muestra el siguiente grafico:
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Gréafico 2.1 Evolucién de la eficacia del mantenimiento

Evolucion de la eficacia del mantenimiento
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Fuente: Teoria y practica del mantenimiento industrial avanzado (2005)

“La gestion del mantenimiento no es un proceso aislado, sino que es un sistema
linealmente dependiente de factores propiamente ligados a la gestién del
mantenimiento, asi como de factores internos y externos a la organizacion”
(PINTELON & GELDERS, 1992, pag. 29). “De hecho, la situaciébn méas deseable
es la completa integracion de la gestion del mantenimiento dentro del sistema”
(VANNESTE & VAN WASSENHOVE, 1995, pag. 46).

En base a la Norma ISO 9001-2008 y caracteristicas reales de las unidades
de mantenimiento se puede establecer un diagrama reconocido como ciclo
de trabajo de mantenimiento. De este modo, se distinguen claramente
varios aspectos que deben ser considerados al momento de elaborar e
implementar un modelo de gestion del mantenimiento. En el Grafico 2.2 se
presentan dos ciclos de trabajos muy representativos y necesarios en un
buen modelo de gestiébn de mantenimiento. El primero, reconocido como el
Ciclo Habitual de Mantenimiento, segun (ARATA, 2009, pag. 442) o bien
ciclo de trabajo estandar, explica la secuencia l6gica del proceso tactico-
operativo de las actividades de mantenimiento, las cuales son:
planificacion, programacién, asignacion de tareas/trabajo y la ejecucion
correspondiente. (VIVERQOS, STEGMAIER, KRISTJANPOLLER,
BARBERA, & CRESPO, 2013, pag. 126)
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El segundo, definido como Ciclo de Mejoramiento Continuo, agrega al ciclo
habitual dos nuevas actividades, el proceso de analisis de lo ya ejecutado
para la busqueda respectiva de oportunidades de mejora (ej.: modificar el
plan de mantenimiento) y el proceso de identificacion de tareas necesarias
para implementar la mejoras definidas anteriormente. Evidentemente,
dependiendo del nivel de emergencia con gque se requiera implementar la
mejora, existira la posibilidad de hacer un salto directamente al proceso de
asignacion de trabajo (linea diagonal en el Grafico 2.2). (VIVEROS,
STEGMAIER, KRISTJANPOLLER, BARBERA, & CRESPO, 2013, pag.
126)

Grafico 2.2 Ciclo de trabajo de mantenimiento
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Fuente: Propuesta de un modelo de gestion de mantenimiento y sus principales herramientas de apoyo. (2013)

TIPOS DE MANTENIMIENTO

Una vez realizada la lista de equipos a analizar incluso en los elementos
gue los componen e identificado cada item con un codigo Unico que permite
referenciarlo, la siguiente tarea que debemos abordar es la de decidir como

vamos a mantener cada uno de esos equipos. (GARCIA, 2010, pag. 17-18)

Se han distinguido 5 tipos de mantenimiento, que se diferencian entre si

por el caracter de las tares que incluyen:
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i. Mantenimiento correctivo

“Es el conjunto de tareas destinadas a corregir los defectos que se van
presentado en los distintos equipos y que son comunicados al
departamento de mantenimiento por los usuarios de los mismos” (GARCIA,
2010, pa4g. 17-18).

ii.  Mantenimiento preventivo

“Es el mantenimiento que tiene por mision mantener un nivel de servicio
determinado en los equipos, programando las correcciones de sus puntos

vulnerables en el momento méas oportuno” (GARCIA, 2010, pag. 17-18).

iii.  Mantenimiento predictivo

Es el que persigue conocer e informar permanentemente del estado y
operatividad de las instalaciones mediante el conocimiento de los valores
de determinadas variables, representativas de tal estado y operatividad.
Para aplicar este mantenimiento es necesario identificar variables fisicas
(temperatura, vibracion, consumo de energia, etc) cuya variacion sea
indicativa de problemas que puedan estar apareciendo en el equipo. Es el
tipo de mantenimiento mas tecnoldgico, pues requiere de medios
avanzados, y de fuertes conocimientos matematicos, fisicos y técnicos.
(GARCIA, 2010, pag. 17-18)

“Se le conoce al mantenimiento predictivo, al mantenimiento que utiliza

herramientas y técnicas de medicion de parametros fisicos, para la inspeccién a

los equipos en intervalos regulares, tomando acciones de prevenciéon de fallas
antes de su ocurrencia” (MOUBRAY, 2001, pag. 6).

Con la aplicacion del Mantenimiento Predictivo, se comenzaron a utilizar

con determinado grado de importancia, los conceptos de Disponibilidad y
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Confiabilidad, para medir la eficacia del Mantenimiento, aunque éste incide
directamente en la disminucion de los Costos de mantenimiento, con
relacion a otros costos operacionales, se requiere de mucha
especializacion de los operarios pues, éstos deben dominar el proceso, los
datos técnicos y los métodos cientificos de trabajo riguroso, por otro lado la
implantacion del mantenimiento predictivo requiere de una inversion inicial
en equipos, analizadores de vibraciones, analizadores de redes,
termometros, megadhmetros, etc., los cuales tienen un alto costo. De la
misma forma se requiere destinar mas personal para la lectura periodica de
los datos, su interpretacion y tomar conclusiones en base a ellos, trabajo

gue requiere conocimiento técnico especializado. (LINARES, 2012, pag. 9)

iv. Mantenimiento cero horas

Es el conjunto de tareas cuyo objetivo es revisar los equipos a intervalos
programados bien antes de que aparezca ningun fallo, bien cuando la
fiabilidad del equipo ha disminuido apreciablemente, de manera que resulta
arriesgado hacer previsiones sobre su capacidad productiva. Dicha revision
consiste en dejar el equipo a cero horas de funcionamiento, es decir, como
si el equipo fuera nuevo. (GARCIA, 2010, pag. 17-18)

En estas revisiones se sustituyen o se reparan todos los elementos
sometidos a desgaste. Se pretende asegurar, con gran probabilidad, un
tiempo de buen funcionamiento fijado de antemano. (GARCIA, 2010, pag.
17-18)

v. Mantenimiento en uso
Es el mantenimiento basico de un equipo realizado por los usuarios del
mismo. Consiste en una serie de tareas elementales (toma de datos,

inspecciones visuales, limpieza, lubricacion, reapriete de tornillos) para las

gue no es necesario una gran formacién, sino tan s6lo un entrenamiento
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breve. Este tipo de mantenimiento es la base del TPM (Total Productive
Maintenance, Mantenimiento Productivo Total). (GARCIA, 2010, pag. 17-
18)

INDICADORES DEL MANTENIMIENTO

Sefald que un responsable técnico de una empresa o un departamento de
mantenimiento que afronte un proceso de mejora serio y riguroso, debe
plantearse profundamente la necesidad de medir en qué situacion se
encuentra ahora y cual va a ser la forma de medir el éxito o fracaso de las

nuevas medidas adoptadas.

Se podran utilizar indicadores denominados “ratios de gestion”, tales como
gastos operativos respecto a activos mantenidos, gastos de mantenimiento
respecto a la cifra de ventas, etc. Se podran utilizar indicadores asociados
puramente a los recursos, tal como se defiende en los paises de ambito
anglosajon con el criterio de las SEIS EMES: Man, Money, Materials,
Machines, Methods y Management. (GONZALEZ F. , 2004, pag. 34)

Se podran utilizar indicadores asociados a presupuesto, programas o
planes que nos den ideas de las desviaciones, de los cumplimientos reales,

etc.

Dentro de las 10 reglas de oro en la definicibn de indicadores y sus

caracteristicas se menciona lo siguiente:

1. Los resultados deben medir lo que realmente la empresa espera del
area.

2. Los indicadores deben ser representativos y faciles de medir.

3. Los indicadores de resultado deben tener en cuenta a los clientes

internos.
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Analizar la posibilidad de medir tiempos de ciclos y procesos.
Analizar indicadores de la competencia.

Esforzarse en implantar una cultura de medicidn en sus técnicas.
Utilizar sélo e indispensablemente los indicadores que le interesen.

Preocuparse de involucrar a su equipo en la definicién del indicador.

© 0o N o 0 b

Analizar la eficacia de cada indicador.

10.Eliminar o cambiar aquellos indicadores que lo precisen.

Ademas de estas 10 recomendaciones, debe intentar que la busqueda de
mejora en su servicio englobe el maximo numero de facetas del mismo y
que s6lo se centre en optimizar uno o dos de sus factores. (GONZALEZ F.
, 2004, pag. 35 - 38). Ver el siguiente grafico:

Grafico 2.3 Indicadores de Mantenimiento
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Fuente: (GONZALEZ F. , Auditoria del mantenimiento e indicadores de gestion, 2004)

LA CONFIABILIDAD

Anélisis de criticidad
Cuando se tiene que realizar, bajo un enfoque cualitativo, un analisis de
confiabilidad y/o mantenibilidad, o cuando se tenga que efectuar una serie
de trabajos programados de mantenimiento preventivo o predictivo en
varios equipos distintos de una linea de produccion o de una instalacién, se

hace necesario contar con una herramienta que ayude a priorizar la
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jerarquia de dichos equipos, teniendo en cuenta que no todos los equipos
tienen la misma importancia en los procesos de produccién en las plantas
industriales. (HUERTA, 2000, pag. 2)

Menciona que “el andlisis de criticidad, es una herramienta o metodologia
que permite en una planta industrial o linea de produccion, determinar la
prioridad de los equipos, en funcidén de su impacto global, con la finalidad
de facilitar la toma de decisiones y mejorar la confiabilidad operacional,
entendiendo por confiabilidad como la probabilidad de que un equipo o
sistema opere sin fallar un determinado periodo de tiempo, bajo unas

condiciones de operacion previamente establecidas. (HUERTA, 2000:

pag.4)

Asimismo, se debe tener en cuenta, que no todos los equipos tienen la
misma importancia en una planta industrial o en una linea de produccion,
normalmente unos equipos son mas importantes que otros. En ese sentido,
se debe destinar la mayor parte de los recursos a los equipos mas
importantes, dejando una pequefia porcion del reparto a los equipos que
menos influyen en los resultados de la empresa a de la linea de produccion.

Para determinar el grado de criticidad de un equipo, maquina o instalacion,
se toman ciertos criterios que estan asociados (generalmente) con la
frecuencia de fallas, impacto operacional, flexibilidad operacional, costo del
mantenimiento, seguridad, medio ambiente, produccion, costos

operacionales, entre otros.
Por otro lado, la determinacion de la criticidad de un equipo, se facilita
considerablemente al utilizar un procedimiento numérico creado para tal

efecto.

Consiste en la asignacion de un puntaje a aspectos o variables que estan

relacionadas con el equipo y su impacto global, luego, se pondera y se
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suman los resultados. Después, se determina el rango en el que se
encuentra el valor de la suma, que, a su vez, indica la categoria y la criticidad

gue le debe corresponder al equipo.

El puntaje utilizado para la ponderacion de cada aspecto o variable
relacionada al equipo, estd comprendido entre los valores de 1y 5, donde 1
significa que incide en menor grado (leve), y el 5, que incide en mayor grado

(muy grave)”.

Una vez obtenida la suma ponderada de todas las incidencias, se compara

con los rangos establecidos en la tabla 1 que se muestra a continuacion.

Tabla 2.1 Determinacioén de criticidad por puntuacién ponderada

RANGO CATEGORIA CRITICIDAD
Suma: de 16 a A Critica
20
Suma:de 11 a B Importante
15
Suma:de6 a 10 | C Regular
Suma: de 00 a D Opcional
05

Fuente: El analisis de criticidad, una metodologia para mejorar la confiabilidad operacional (2000)

Es importante puntualizar que en un programa de optimizacion de
Confiabilidad Operacional, es necesario el andlisis de los siguientes cuatro
parametros: confiabilidad humana, confiabilidad de los procesos,
mantenibilidad de los equipos y la confiabilidad de los equipos.

La variacion en conjunto o individual de cualquiera de los cuatro parametros,

afectara el comportamiento global de la confiabilidad operacional de un
determinado sistema. (HUERTA, 2000, pag. 14) Ver el siguiente grafico:
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Gréfico 2.4 Aspectos de la confiabilidad operacional

Confiabilidad
- Humana

Confiabilidad Confiabilidad Mantenimiento
de Procesos Operacional de Equipos

Confiabilidad
de Equipos

Fuente: Andlisis de criticidad, una metodologia para mejorar la confiabilidad operacional (2000)

Menciona que no todos los equipos tienen la misma importancia en una
planta industrial. Es un hecho que unos equipos son mas importantes que
otros. Como los recursos de una empresa para mantener una planta son
limitados, debemos de destinar la mayor parte de los recursos a los equipos
mas importantes, dejando una pequefia porcion del reparto a los equipos
que menos pueden influir en los resultados de la empresa. (GARCIA, 2010,
pag. 24)

Pero ¢, Como diferenciamos los equipos que tienen una gran influencia en los
resultados de los que no la tienen? Cuando tratamos de hacer esta
diferenciacion, estamos realizando el Analisis de Criticidad de los equipos

dela planta.

Comencemos distinguiendo una serie de niveles de importancia o criticidad:

a) Equipos Criticos: Son aquellos equipos cuya parada o mal
funcionamiento afecta significativamente a los resultados de la
empresa.

b) Equipos Importantes: Son aquellos equipos cuya parada, averia o0 mal
funcionamiento afecta a la empresa, pero las consecuencias son

asumibles.
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c) Equipos Prescindibles: Son aquellos equipos con una incidencia

escasa en los resultados. Como mucho, supondrdn una pequefia
incomodidad, algun pequefio cambio de escasa trascendencia, o un

pequefio coste adicional.

Opcionalmente, algunas empresas prefieren incluir una categoria mas: los

equipos altamente criticos. Se pretende con la introduccion de esta nueva

categoria distinguir entre 2 tipos criticos distintos: Equipos mas criticos y

equipos menos criticos.

Debemos considerar la influencia que una anomalia tiene en 4 aspectos:

produccion, calidad, mantenimiento y seguridad.

Produccién: Cuando valoramos la influencia que un equipo tiene en
produccion, nos preguntamos como afecta a esta un posible fallo.
Dependiendo de que suponga una parada total de la instalacién, una
parada de una zona de produccion referente, paralice equipos
productivos pero con pérdidas de producciéon asumible o no tenga
influencia en produccién, clasificaremos el equipo como: A, B o C.
(GARCIA, 2010, pag. 24)

“Calidad: El equipo puede tener una influencia decisiva en la calidad
del producto o servicio final, una influencia relativa que no acostumbre

a ser problemética o una influencia nula” (GARCIA, 2010, pag. 24).

“Mantenimiento: El equipo puede ser muy problematico, con averias
caras y frecuentes; o bien con un coste medio en mantenimiento; o por
altimo, un equipo con muy bajo coste que normalmente no de
problemas” (GARCIA, 2010, pag. 24).

Seguridad y medio ambiente: Un Fallo del equipo puede suponer un

accidente muy grave, bien para el medio o para las personas, y que
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ademas tenga cierta probabilidad de fallo; es posible también que un
fallo del equipo pueda ocasionar un accidente, pero la probabilidad de
que eso ocurra puede ser baja. (GARCIA, 2010, pag. 25)

La propuesta para valorar la criticidad de un equipo segin (GARCIA, 2010,
pag. 25) se detalla a continuacion:

Tabla 2.2 Valoracion de la criticidad de un equipo

Tipo de equipo

Seguridad
y medio
ambiente

Puede originar
accidente muy
grave.

MNecesita revisio-
nes pericdicas
frecuentes [men-

Produccion

Su parada afecta

Calidad

Es clave para la
calidad del pro-
ducto.

Mantenimiento

Altc coste de re-
paracion en caso

de averia.

Averias muy fre-
cuanles.

A \
CRITICO suales). al P|ale‘1 de Pro- Es el causante
duccian, de un alto por-
centaje de recha- | Consume una
Ha producido ac ZOS. parte importante
. de los recursos
cidentes en el
de mantenimien-
pasado.
to (mano de obra
y'o materiales).
Mecesita revisio
i6di
nes penodicas Atecta a la pro-
(anuales). 12 ) ; el
duccion, pero es Afecta a la cali-
B Puede ocasionar recuperable {no dad, pero habi- Coste Medio en
IMPORTANTE . llega a afectar a tualmente no es Mantenimiento,
un accidente gra- . oy
N clientes o al Plan  probleméatico.
wve, pero las posi- -
N de Produccién).
bilidades son re-
motas.
(o] Poca influencia Foca influencia Mo afecta a la Bajo coste de

PRESCINDIBLE

en seguridad.

en produccidon.

calidad.

Mantenimisnto.

Fuente: Organizacion y Gestion Integral de Mantenimiento (2010)

TEORIA DE LA CONFIABILIDAD

La teoria de la confiabilidad tiene sus cimientos en analisis meramente
estadisticos y en leyes de probabilidad de fallas pues no existe un modelo
determinista que prediga el tiempo en el cual un sistema falla. Sin embargo,
es posible aplicar un tratamiento estadistico que modele idealmente el
estudio de la confiabilidad de articulos que en condiciones de montaje y uso
adecuado se encuentren en funcionamiento durante determinado tiempo.
(DIAZ & QUIMBIURCO, 2008, pag. 44)
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Por otro lado, dentro de los andlisis estadisticos mas utilizados tenemos el
Coeficiente denominado Alfa de Cronbach (1951) el cual es un modelo de
consistencia interna, basado en el promedio de las correlaciones entre los
items. Entre las ventajas de este analisis se encuentra la posibilidad de
evaluar cuanto mejoraria (0 empeoraria) la fiabilidad de la prueba si se
excluyera un determinado item. (SANCHO, GONZALEZ, & BAKIEVA, 2014,

pag. 1)
ANALISIS DE MODOS Y EFECTOS DE FALLAS (AMEF=FMEA)

La disciplina del AMEF fue desarrollada en el ejército de la Estados Unidos
por los ingenieros de la National Agency of Space and Aeronautical (NASA),
y era conocido como el procedimiento militar MIL-P-1629, titulado
“Procedimiento para la Ejecucion de un Modo de Falla, Efectos y Analisis de
criticabilidad” y elaborado el 9 de noviembre de 1949; este era empleado
como una técnica para evaluar la confiabilidad y para determinar los efectos
de las fallas de los equipos y sistemas, en el éxito de la mision y la seguridad
del personal o de los equipos. (HIDALGO, 2005, pag. 1)

El andlisis de los modos y efectos de fallos (FMEA), desde el punto de vista
del mantenimiento industrial, es una herramienta o metodologia muy util que
permite (de manera sistematica), reconocer y/o identificar las fallas
funcionales de un equipo (en la actividad de planificacién), antes de que
estas ocurran, con la intencion de eliminarlas o mitigar las, con lo cual se
asegurara su operatividad y, por lo tanto, su confiabilidad. (BECERRA &
PAULINO, 2012, pag. 76)

Es decir, el FMEA se utiliza para identificar los modos de fallo funcionales,
determinar sus efectos que estos provocan, y asimismo, identificar acciones
que conlleven a atenuar dichas fallas. En ese sentido, el FMEA es una
metodologia orientada a lograr el aseguramiento de la funcionalidad y por
ende la confiabilidad de una méaquina o equipo. (MONTANA, 2006, pag. 72)
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Indica que para hacer un AMEF se requiere los siguiente:

Un equipo de personas con el compromiso de mejorar la capacidad de
disefio para satisfacer las necesidades del cliente.

Diagramas esquematicos y de bloque de cada nivel del sistema, desde
subensambles hasta el sistema completo.

Especificaciones de los componentes, lista de piezas y datos del disefio.
Especificaciones funcionales de médulos, subensambles, etc.
Requerimientos de manufactura y detalles de los procesos que se van a
utilizar. (HIDALGO, 2005, pag. 3)

Mencion6 que los beneficios del AMEF considera la eliminacién de los

modos de fallas potenciales tiene beneficios tanto a corto como a largo plazo.

A corto plazo, representa ahorros de los costos de reparaciones, las pruebas

repetitivas y el tiempo de paro. (HIDALGO, 2005, pag. 4)

El beneficio a largo plazo es mucho mas dificil medir puesto que se relaciona

con la satisfaccion del cliente con el producto y con su percepcion de la

calidad; esta percepcion afecta las futuras compras de los productos y es

decisiva para crear una buena imagen de los mismos. (HIDALGO, 2005, pag.

5)

Por otro lado, el AMEF apoya y refuerza el proceso de disefio ya que:

Ayuda en la seleccién de alternativas durante el disefio.

Incrementa la probabilidad de que los modos de fallas potenciales y sus
efectos sobre la operacion del sistema sean considerados durante el
disefo.

Proporciona unas informacion adicional para ayudar en la planeacion de
programas de pruebas concienzudos y eficientes.

Desarrolla una lista de modos de fallas potenciales, clasificados
conforme a su probable efecto sobre el cliente.
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o Proporciona un formato documentado abierto para recomendar acciones
gue reduzcan el riesgo para hacer el seguimiento de ellas.

o« Detecta fallas en donde son necesarias caracteristicas de auto
correccion o de leve proteccion.

« lIdentifica los modos de fallas conocidos y potenciales que de otra
manera podrian pasar desapercibidos.

o Detecta fallas primarias, pero a menudo minimas, que pueden causar
ciertas fallas secundarias.

« Proporciona un punto de visto fresco en la comprension de las funciones
de un sistema . (HIDALGO, 2005, pag. 5)

El Analisis de modos y efectos de fallas potenciales, AMEF, es un proceso
sistematico para la identificacién de las fallas potenciales del disefio de un
producto o de un proceso antes de que éstas ocurran, con el propdsito de
eliminarlas o de minimizar el riesgo asociado a las mismas. Por lo tanto, el
AMEF puede ser considerado como un método analitico estandarizado para
detectar y eliminar problemas de forma sistematica y total, cuyos objetivos

principales son:

o Reconocer y evaluar los modos de fallas potenciales y las causas
asociadas con el disefio y manufactura de un producto.

o Determinar los efectos de las fallas potenciales en el desempeiio del
sistema.

« Identificar las acciones que podran eliminar o reducir la oportunidad de
gue ocurra la falla potencial.

« Analizar la confiabilidad del sistema

« Documentar el proceso

Aunque el método del AMEF generalmente ha sido utilizado por las
industrias automotrices, éste es aplicable para la deteccion y bloqueo de las
causas de fallas potenciales en productos y procesos de cualquier clase de

empresa, ya sea que estos se encuentren en operaciéon o en fase de
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proyecto; asi como también es aplicable para sistemas administrativos y de
servicios. (HIDALGO, 2005, pag. 5)

2.3. Bases conceptuales

Criticidad: Es representada por la ecuacién Frecuencia por Consecuencia.
Donde la frecuencia esta asociada al nUmero de eventos o fallas que presenta
el sistema o proceso evaluado y, la consecuencia esta referida con: el impacto y
flexibilidad operacional, los costos de reparacion y los impactos en seguridad y

ambiente.

Confiabilidad: Se define como la probabilidad de que un equipo o sistema opere
sin falla por un determinado periodo de tiempo, bajo unas
condiciones de operacién previamente establecidas.

Confiabilidad Operacional. Es la capacidad de una instalacion o sistema
(integrados por procesos, tecnologia y gente), para cumplir su funcién dentro de
sus limites de disefio y bajo un contexto operacional especifico.

Es importante puntualizar que en un programa de optimizacion de Confiabilidad
Operacional, es necesario el andlisis de los siguientes cuatro parametros:
confiabilidad humana, confiabilidad de los procesos, mantenibilidad de los

equipos y la confiabilidad de los equipos.

Andlisis de criticidad: Es una metodologia que permite jerarquizar sistemas,
instalaciones y equipos, en funcion de su impacto global, con el fin de facilitar la
toma de decisiones. Para realizar un analisis de criticidad se debe: definir un
alcance y propoésito para el analisis, establecer los criterios de evaluacion y
seleccionar un método de evaluacion para jerarquizar la seleccion de los

sistemas objeto del andlisis.

Andlisis de confiabilidad: Se puede definir como la capacidad de un producto

de realizar su funcion de la manera prevista. De otra forma, la confiabilidad se
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puede definir también como la probabilidad en que un producto realizara su
funcion prevista sin incidentes por un periodo de tiempo especificado y bajo

condiciones indicadas.

Optimizacion de la gestiéon de mantenimiento: La Gestion de Mantenimiento,
es una forma de medicion porcentual del funcionamiento operativo y productivo
de la empresa, basandose en la planificacion, programacion, ejecucion y
registros de datos de actividades o tareas, planteandose objetivos en funcion de
una direccidén general y dependiendo de los resultados se tomaran decisiones
concretas, para mejorar el sistema de mantenimiento y asi cumplir con los

objetivos previstos de la organizacion.

El Andlisis de Modo de Falla y Efecto: Mejor conocido como FMEA por las
siglas en ingles de Failure Mode Analysis and Effects es una herramienta simple,
versatil y poderosa que ayuda al equipo a identificar los defectos en el proceso
que deberian ser eliminados o reducidos. La meta del FMEA es la de delinear

los pasos del proceso que estan en riesgo de contribuir a una falla.

2.4. Definicién de términos basicos

A continuacion, se presenta algunas definiciones de términos basicos que

contribuiran a la mejor comprensién de la presente investigacion:

Articulo: Unidad de producto industrial, el cual puede ser contado en piezas o
ejemplares. Este concepto es relativo, un rodamiento puede ser un articulo de
una central térmica. La confiabilidad se aplica a articulos que constituyen
sistemas por consecuencia Sus respectivos subsistemas, conjuntos,

subconjuntos y componentes.
Falla: En términos generales es la pérdida de la aptitud o capacidad para cumplir

las funciones requeridas de un articulo manteniendo sus especificaciones dentro

de limites establecidos.
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Fallo: Es el evento por excelencia a estudiar en la teoria de confiabilidad, siendo
importante el analisis de sus naturaleza fisica, sus causas y la elaboracion de

medidas encaminadas a pronosticarlas.

Fallo Funcional: Es aquel fallo que impide al equipo o al sistema analizado

cumplir su funcion.

Fallo Técnico: Es aquel que no impidiendo al equipo que cumpla su funcion,

supone un funcionamiento anormal de éste.

Modo de fallo. Es definido como cualquier situacién o evento que pueda causar
la falla de un activo fisico (o sistema o proceso). Por ejemplo, para un motor, los

modos de fallo pueden ser: calentamiento, vibracién, fallo al arrancar, etc.

Causa de fallo. Una causa de fallo es una razon potencial de un modo de fallo.
En el analisis FMEA, para cada modo de fallo se debe listar todas las posibles

causas de fallo.

Efecto de fallo. Describe las consecuencias que provocan la ocurrencia del
modo de fallo que se esta analizando. Esta descripcion debe incluir toda la

informacién necesaria para apoyar la evaluacion de la maquina.

Intensidad de fallos: Pardmetro de relevancia en la teoria de confiabilidad,
denotada por la letra romana lambda, basicamente es la relacién entre el nimero
de articulos que hubieron fallado y el niUmero total de articulos en estudio durante

un determinado intervalo de tiempo.
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ll. HIPOTESIS Y VARIABLES

3.1. Hipotesis

3.1.1. Hipotesis general

Aplicando como herramienta la confiabilidad se mejorara la gestion de
mantenimiento preventivo de los equipos criticos de las embarcaciones con una

capacidad de bodega de maximo 100 toneladas de la Pesquera Exalmar S.A.A.

3.1.2. Hipotesis especificas

a. La identificacion de equipos criticos si mejora la Gestion de Mantenimiento
preventivo de los equipos criticos de las embarcaciones con una capacidad
de bodega de maximo 100 toneladas de la Pesquera Exalmar S.A.A.

b. La identificacion fallas funcionales si mejora la Gestion de Mantenimiento
preventivo de los equipos criticos de las embarcaciones con una capacidad
de bodega de maximo 100 toneladas de la Pesquera Exalmar S.A.A.

c. Elgrado de conocimiento de técnicas cuantitativas y cualitativas del personal
de mantenimiento no mejora la Gestién de Mantenimiento preventivo de los
equipos criticos de las embarcaciones con una capacidad de bodega de

maximo 100 toneladas de la Pesquera Exalmar S.A.A.

d. La propuesta de un plan de mantenimiento preventivo para los equipos
criticos si mejora la Gestion de Mantenimiento preventivo de los equipos
criticos de las embarcaciones con una capacidad de bodega de maximo 100

toneladas de la Pesquera Exalmar S.A.A.
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3.2. Definicion conceptual de variables

VARIABLE INDEPENDIENTE

En la presente investigacion se ha determinado que la variable independiente es
la “Gestion de Mantenimiento” es un sistema linealmente dependiente de
factores propiamente ligados a la gestibn de mantenimiento, asi como de
factores internos y externos a la organizacion. De hecho, la situacion mas
deseable es la completa integracion de la gestion del mantenimiento dentro del
sistema, segun (VANNESTE & VAN WASSENHOVE, 1995).

X: Gestion de Mantenimiento

VARIABLE DEPENDIENTE

En la presente investigacion se ha determinado que la variable dependiente es
la “Confiabilidad”, la cual se define como la capacidad de un producto de
realizar su funcion de la manera prevista. De otra forma, la confiabilidad se puede
definir también como la probabilidad en que un producto realizard su funcién
prevista sin incidentes por un periodo de tiempo especificado y bajo condiciones

indicadas.

Y: Confiabilidad
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3.2.1. Operacionalizacion de variables

Tabla 3.1 Matriz de Operacionalizacion de Variables

TITULO: ANALISIS DE CONFIABILIDAD COMO HERRAMIENTA PARA MEJORAR LA GESTION DE MANTENIMIENTO
PREVENTIVO DE LOS EQUIPOS DE LAS EMBARCACIONES CON UNA CAPACIDAD DE BODEGA DE MAXIMO 100 TONELADAS
DE LA PESQUERA EXALMAR S.A.A.

AUTOR: EDWARD RICHARD CASTRO PEREZ.

DEFINICION DIMENSIONES INDICADORES INDICES METODO TECNICA INSTRUMENTOS
X1: Eficacia del . . Numero de Fallas Repetitivas
Variable Mantenimiento EfFCGC.‘G = - -
Independiente Numero de Fallas Totales Observacion y

Encuestas y ficha de

Estadistica Cuantitativo Medicion del recoleccian de datas
X: Gestion de CMRP = Costo Total de Mantenimiento participante
Mantenimiento | x2- Gostos pProduccién Total en el periedo considerado
_ Tiempo medio entre fallos
¥1: Disponibilidad Tiempo medio entre fallos+Tiempo medio de reparacién

Observacion y
Estadistica Cuantitativo Medicion del

Variable Dependiente Encuestas y ficha de

recoleccion de datos

Y: Confiabilidad TMRP = Tiempo Total de intervencion correctiva en un conjunto de items con falla participante

Y2: Mantenibilidad Numero total de Fallas detectadas en esos items en el periodo observado

Fuente: Elaboracién Propia.
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IV. DISENO METODOLOGICO

4.1. Tipo y disefio de investigacion

La presente investigacion es de 03 (tres) tipos: i) tedrica, ii) aplicada vy iii) causal,

ya que:

i. Tiene como principal objetivo la obtencion de conocimientos de diferente

indole, sin tener en cuenta la aplicabilidad de los conocimientos obtenidos.

ii. Se utiliza para poder verificar o contrastar la teoria, trabajada en el punto
anterior, con la realidad, dentro del contexto del area de flota de la Pesquera
Exalmar S.A.A.

iii. Se busca encontrar la relacién causa efecto, es decir, su objetivo es entender
que variables son las posibles causantes del efecto que estamos estudiando

entre las variables Confiabilidad y Gestién del mantenimiento.

Asimismo, esta investigacion es de disefio no experimental/descriptivo, ya que
se realiza sin manipular la variable Confiabilidad ni la variable Gestion del
mantenimiento, debido a que sblo seran observadas la cual es una caracteristica
principal para poder desarrollar la investigacion, pues se debe identificar la

realidad de la situacion.

Asimismo, los tipos de investigacion en los cuales se enmarca el presente

estudio se detallan a continuacion:

a. Descriptiva: Se describio detalladamente los diversos hechos, razones o
causas o incidentes en la realidad problematica, las mismas que se
constituyeron en las causas fundamentales que motivaron la necesidad

de investigar.
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b. Explicativa: Se determina que el analisis de confiabilidad como

herramienta de gestion, es la causa de la mejora de la gestién de
mantenimiento preventivo de los equipos criticos de las embarcaciones

con capacidad de bodega de maximo 100 toneladas.

4.2. Método de investigacion

Cuantitativo, porque evalla la gestion del mantenimiento que se practica
a los equipos de las embarcaciones analizadas, mediante un andlisis

estadistico de fallas.

Aplicado, porque se usara las teorias existentes orientadas a lograr un
conocimiento nuevo destinado a procurar dar soluciones a los problemas
practicos.

Retrospectivo, porque parte de hechos histéricos.

Transversal, porque se analizardn hechos, sucesos, caracteristicas o

fendbmenos en un s6lo momento, es decir haciendo un corte en el tiempo.

4.3. Poblacién y muestra

La poblacién objetivo estd conformada por 01 (un) Gerente de Flota, 05 (cinco)

Supervisores de Mantenimiento, 01 (un) Técnico Mecanico, 01 (un) Técnico

Hidraulico, 01 (un) Técnico Electronico, 01 (un) Técnico Electricista, 05 (cinco)

Primer Motoristas y 05 (cinco) Segundo Motoristas que laboran en el Area de

Flota de la Pesquera Exalmar S.A.A. Por lo tanto, la poblacién asciende a 20

trabajadores.

Es importante sefialar que, en la presente investigacion la poblacion y la muestra

coinciden, debido a que se trata del analisis para una propuesta de solucion a

un caso especifico.
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Cabe precisar que, la muestra es el subconjunto representativo de la

poblacion y se denota de acuerdo a la amplitud de la poblacion, puesto que

puede presentarse el caso que la poblacion sea pequeifia, lo que conllevara

a que no se desarrolle el muestreo y se desarrolle el estudio con la poblacién.

(RIOS & VIVANCO, 2018, pag. 100)

A continuacion, se muestra un cuadro con el listado de puestos laborales del

area de mantenimiento de flota que fueron encuestados.

Tabla 4.1 Listado de puestos laborales del area de mantenimiento de flota que fueron

encuestados

N° PUESTOS N° PUESTOS

1 Gerente de flota 11 Primer motorista 1
2 Supervisor 1 12 Primer motorista 2
3 Supervisor 2 13 Primer motorista 3
4 Supervisor 3 14 Primer motorista 4
5 Supervisor 4 15 Primer motorista 5
6 Supervisor 5 16 | Segundo motorista 1
7 Técnico mecénico 17 | Segundo motorista 2
8 Técnico hidraulico 18 | Segundo motorista 3
9 Técnico electrénico 19 | Segundo motorista 4
10 Técnico electricista 20 | Segundo motorista 5

Elaboracion Propia.

4.4. Lugar de estudio

La presente investigacion se desarrollara en el Area de Flota de la Pesquera

Exalmar S.A.A., la cual se encuentra ubicada en la Av Argentina 357 - Callao.

4.5. Técnicas e instrumentos para la recoleccion de la informacion

A continuacién, se hard mencién de las técnicas e instrumentos utilizados y el

modo de su aplicacion.
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4.5.1. Observacion directa

Es una técnica que consiste en observar atentamente el fenémeno, hecho o
caso, tomar informacion y registrarla para su posterior analisis. La observacion
es un elemento fundamental de todo proceso investigativo; en ella se apoya el
investigador para obtener el mayor numero de datos.

Fue aplicada fundamentalmente para reconocer el tipo de dinamica de la
operacion de los equipos criticos de las embarcaciones, identificar como se
realizaban los mantenimientos a dichos equipos, como se gestionaban los costos

de mantenimiento de dichos equipos criticos.

4.5.2 Entrevistas

Técnica de obtencion de informacion mediante el didlogo mantenido en un
encuentro formal y planeado, entre una o mas personas entrevistadoras y una o
mas entrevistadas, en el que se transforma y sistematiza la informacién conocida

por éstas, de forma que sea un elemento til para el desarrollo de un proyecto.

En la presente investigacion se apeld a la informacion que pudieron brindar el
Gerente de Flota, los Supervisores de Mantenimiento, el Técnico Mecanico, el
Técnico Hidraulico, el Técnico Electronico, el Técnico Electricista, los Primer
Motoristas y los Segundo Motoristas que laboran en el Area de Flota de la

Pesquera Exalmar S.A.A.

4.5.3 Encuestas

Método de investigacion capaz de dar respuestas a problemas tanto en términos
descriptivos como de relacién de variables, tras la recogida de informacién

sistematica, segun un disefio previamente establecido que asegure el rigor de la

informacion obtenida.
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Se obtuvo informacién sobre el conocimiento del personal sobre el cual recae la
responsabilidad de dar mantenimiento a los equipos criticos de las
embarcaciones con capacidad de bodega de maximo 100 toneladas y que labora

en el area de Flota de la Pesquera Exalmar S.A.A.

Asimismo, se buscO tomar la encuesta de manera programada en un lugar
apropiado para que el personal encuestado pueda responder de manera

apropiada.

4.5.4 Anélisis de contenido

Es una técnica que reducir y sistematizar cualquier tipo de informacion contenida
en registros escritos, visuales o auditivos en datos o valores objetivos. Permite
extraer datos objetivos, sistematicos y cuantitativos de fuentes que contienen

grandes volumenes de informacién dispersa o divergente.

Se aplico la escala de Likert para ponderar las respuestas, la cual mide el nivel
de acuerdo o desacuerdo que tiene el encuestado ante una pregunta
establecida. La escala quedé conformada segun el siguiente detalle:

Muy en desacuerdo
En desacuerdo
Neutral

De acuerdo

a k~ 0N PE

Muy de acuerdo
4.6. Andlisis y procesamiento de datos
El proceso de clasificaciéon de datos y técnicas analiticas para comprobar la

hipotesis y obtener las conclusiones, se desarrollard mediante diversas

herramientas estadisticas como el software SPSS version 20, entre otros.
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A continuacion se presenta el formato de Tabla que mide el nivel de criticidad de

los equipos, la cual se utilizé para encuestar a la muestra:

Tabla 4.2 Formato de Tabla que mide el nivel de criticidad de los equipos

TEM VARIABLES | COMCEPTO | PONDERACION | OBSERVACIONES
1 | EFECTO SOBRE EL SERVICID A OPERACIONES ¥ MEDIO AMBIENTE
PARA 4 Afects al medio ambisnte
REDUCE 2
MO PARA u]
2 | VALOR TECNICO ECONOMICOD
P L ALTA ] Mas de US § 5000
Cansiderar &l costo de operacion y [prm) 4 z Enire US § 1500 ¥ US § 5000
manienimiento
BlAlA 1 Menaora US § 1500
3 | LAFALLA AFECTA
5.- Al equipo en =i ﬁlg o :Deteriora otros componentes?
b.- Al senvicio ilg o £Origina problermas 8 ofros eguipos?
c.- Al opersdor EESR?E;GC o i Posibilidad de accidentes sl operador?
d.- & la seguridad en general EID o i Posibilidad de accidente a ofros?
4 | PROBABILIDAD DE FALLA [COMFIABILIDAD)
ALTA 2 i S& puede asegurar que =l equipo va 8
trabajar comectamente cuando s le
BAJA Q necesita?
5 | FLEXIEILIDAD DEL EQUIFC EN EL SISTEMA
UNICD 2 Mo existe otro igusl o similar
B PASE 1 El sistermna pusde seguir funcionando
STAND BY o] Eziste otro igual o similar no instalado
& | DEPENDEMNCIA LOGISTICA
EXTRAMJERD 2 Repuestos se tienen que importar
LOC JEXT. 1 Algunos repuestos se compran locslments
LOCAL [u] Repuestos se consiguen localmente
7 | DEPENDENCIA DE LA MANO DE OBRA
El Mantenimiento requiere contratar 2
TERCEROS z terceros
El Mantenimiento == realiza con persona
FROPIA 0 progic
& | FACILIDAD DE REPARACION [MANTENIBILIDAD])
BAJO Mantenirmiento Dificil
ALTA o} Mantenimiento Facil

Fuente: El andlisis de confiabilidad como herramienta para optimizar la gestién del mantenimiento preventivo de los
equipos de la linea de flotaciéon en un centro minero. (BECERRA & PAULINO, 2012)
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V. RESULTADOS

5.1. Resultados descriptivos

En la presente investigacion se analizaron las embarcaciones pesqueras con

una capacidad de bodega de méaximo 100 toneladas mediante la cual se aplico:

5.1.1. Andlisis de criticidad de los equipos

Se detallan los equipos fundamentales para la extraccién de anchoveta:
e Winche de Ancla

e Tomafuerza

e Motor Principal

e Caja de Transmision
e Motor Auxiliar 1

e Generador

e Motor Auxiliar 2

e Bomba de Achique

e Winche de Friccion
e Absorbente

e Power Block 35”

A continuacion, se procedera a describir las principales caracteristicas de cada

uno de los equipos sefalados anteriormente:
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a) Winche de Ancla

Winche (o cabrestante) es un dispositivo mecanico, impulsado por un sistema
hidraulico, destinado a levantar y desplazar grandes cargas. Consiste en un
rodillo giratorio, alrededor del cual se enrolla un cable, provocando el movimiento
en la carga sujeta al otro lado del mismo, como por ejemplo anclas o cadenas en

embarcaciones en barcos.

Tabla 5.1 Caracteristicas técnicas del Winche de Ancla

EQUIPO | WINCHE DE ANCLA

Marca Paitan
Modelo PT-WA-3T
Serie 1153

Potencia 3 Toneladas

Elaboracion Propia.

Imagen 5.1 Wincle de Ancla

Fuente: Pesquera Exalmar S.A.A.
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b) Tomafuerza

El Toma de Fuerza Mecanica (TDF) se conoce en inglés como Mechanical Power
Take Off (PTO). A la TDF también se le conoce como “Embrague Industrial”. Su
funcién principal es la transmision del movimiento rotatorio y de la potencia de

un motor DIESEL a otro dispositivo mecanico como una bomba hidraulica.
La TDF transmite el movimiento y la potencia por medio de discos de friccion
dentados giratorios y platos o discos fijos a un arbol o eje de salida, donde se

acopla finalmente la maquina a operar (Por ejemplo una bomba hidraulica).

Tabla 5.2 Caracteristicas técnicas del Tomafuerza

EQUIPO |TOMAFUERZA
Marca Twin Disc
Modelo SP-211
Serie 2033126

Elaboracién Propia.

Imagen 5.2 Toma Fuerza

Fuente: Pesquera Exalmar S.A.A.
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c) Motor Principal

Un motor es la parte sistematica de una maquina capaz de hacer funcionar el
sistema, transformando algun tipo de energia (eléctrica, de combustibles fosiles,
etc.), en energia mecénica capaz de realizar un trabajo. Es la parte principal de

una embarcacion.

Tabla 5.3 Caracteristicas técnicas del Motor Principal

EQUIPO | MOTOR PRINCIPAL

Marca Caterpillar C18
Modelo TMD1210
Serie 867853

Potencia 300HP

Elaboracién Propia.

Imagen 5.3 Motor Principal

Fuente: Pesquera Exalmar S.A.A.
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d) Caja de Transmisién

Las cajas de transmision es un sistema que transforma la velocidad producida

en la mecanica para adaptarlo a la velocidad que queremos.

Tabla 5.4 Caracteristicas técnicas de la Caja de Transmisién

EQUIPO | CAJA DE TRANSMISION
Marca Twin Disc

Modelo |MG-5114DC

Serie SKD207

Potencia |480 HP

RPM 1800

Elaboracién Propia.

Imagen 5.4 Caja de Transmisién

Fuente: Pesquera Exalmar S.A.A.
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e) Motor Auxiliar 1

Un motor es la parte sistematica de una maquina capaz de hacer funcionar el
sistema, transformando algun tipo de energia (eléctrica, de combustibles fosiles,
etc.), en energia mecanica capaz de realizar un trabajo. Es la parte auxiliar 1 de

una embarcacion.

Tabla 5.5 Caracteristicas técnicas del Motor Auxiliar 1

EQUIPO | MOTOR AUXILIAR 1
Marca Lister Petter
Modelo TR3
Serie 6701450ZTR3A09
Potencia |27.1 HP/18KW
RPM 1800

Elaboracion Propia.

Imagen 5.5 Motor Auxiliar 1

PRLRR DN e
Fuente: Pesquera Exalmar S.A.A.
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f) Generador

Un generador es una maquina eléctrica rotativa que transforma energia
mecanica en energia eléctrica. Lo consigue gracias a la interaccion de los dos
elementos principales que lo componen: la parte mévil llamada rotor, y la parte

estatica que se denomina estator.

Tabla 5.6 Caracteristicas técnicas del Generador

EQUIPO GENERADOR
Marca STAMFORD
Modelo BCLI184E16
Serie 13111290
Potencia 27.1 HP/18KW
RPM 1800

Elaboracién Propia.

Imagen 5.6 Generador

Fuente: Pesquera Exalmar S.A.A.
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g) Motor Auxiliar 2

Un motor es la parte sistematica de una maquina capaz de hacer funcionar el
sistema, transformando algun tipo de energia (eléctrica, de combustibles fésiles,
etc.), en energia mecanica capaz de realizar un trabajo. Es la parte auxiliar 2 de

una embarcacion.

Tabla 5.7 Caracteristicas técnicas del Motor Auxiliar 2

EQUIPO | MOTOR AUXILIAR 2
Marca Lister Petter
Modelo TR2
Serie 6701300ZTR2A09
Potencia |17.6 HP / 1KW
RPM 1800

Elaboracion Propia.

Imagen 5.7 Motor Auxiliar 2

Fuente: Pesquera Exalmar S.A.A.
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h) Bomba de Achique

Las bombas de achique son equipos destinados a la extraccion o evacuacion de
aguas y lodos en general. Se componen de un motor eléctrico protegido por una

carcasa Yy disponen de una rejilla de proteccidén para evitar la penetracion de

objetos.

Tabla 5.8 Caracteristicas técnicas de la Bomba de Achique

EQUIPO | BOMBA DE ACHIQUE
Marca Hidrostal

Modelo |C02C-07-5.7T

Serie 1D0021

Elaboracion Propia.

Imagen 5.8 Bomba de Achique

1% " /s ¥
Fuente: Pesquera Exalmar S.A.A.
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i) Winche de Friccién

Es un dispositivo mecéanico, impulsado por un sistema hidraulico, destinado a
levantar y desplazar grandes cargas. Consiste en un rodillo giratorio, alrededor
del cual se enrolla un cable, provocando el movimiento en la carga sujeta al otro
lado del mismo, como por ejemplo anclas o cadenas en embarcaciones en

barcos.

Tabla 5.9 Caracteristicas técnicas del Winche de Friccién

EQUIPO | WINCHE DE FRICCION
Marca |Paitan

Modelo |PT-FR-9T

Serie 1041

Potencia | 9 Toneladas

Elaboracién Propia.

Imagen 5.9 Winche de Friccion

Fuente: Pesquera Exalmar S..A.
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j) Absorbente

El Absorbente o bombeo del pescado impulsa el pescado a través de las

mangueras sin necesidad de ser cebadas.

Tabla 5.10 Caracteristicas técnicas del Absorbente

EQUIPO ABSORBENTE
Marca Paitan
Modelo PT-850
Serie 13467
hasta 850 m3/h de
Capacidad mezcla
Bombeo agua/pescado

Elaboracién Propia.

Imagen 5.10 Absorbente

Fuente: Pesquera Exalmar S.A.A.
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k) Power Block 35”

Es un equipo que organiza y levanta la red de pesca durante las maniobras de

pesca.

Tabla 5.11 Caracteristicas técnicas del Power Block 35”

Marca Paitan
Modelo PB-35
Serie 5135

Pull entre 20 y 50
Capacidad | Toneladas

Carrete 35"

Elaboracién Propia.

Imagen 5.11 Power Block 35”

Fuente: Pesquera Exalmar S.A.A.
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Luego de describir cada uno de los equipos se procedié a la determinacién del
nivel de criticidad de cada uno de ellos, mediante la aplicacion de los siguientes

criterios:

e Efecto sobre el servicio a operaciones y medio ambiente

e Valor técnico econémico del equipo

e La falla afecta al equipo en si, al servicio, al operador o a la seguridad en
general.

e Flexibilidad del equipo en el sistema.

e Dependencia logistica.

e Dependencia de la mano de obra

e Facilidad de reparacion — mantenimiento.
Posteriormente, se aplicdé una encuesta al personal del area de flota de la

Pesquera Exalmar S.A.A. utilizando la “Tabla que mide el nivel de criticidad de

los equipos”, mediante la cual se obtuvieron los siguientes resultados:
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Total

10

10

Bajo: 1

Alta: 0

7
Terceros: 2
Propia: 0

[y

o]

[y

[]

o

(3]

L3

o

(]

L3

o

[

6
Extranjero: 2
Loca/Extranjero:

1

Local: 0

. b
Unico: 2
1
Stand

By: 0

By Pass:

Tabla 5.12 Nivel de criticidad del Winche de Ancla

Media:

Alta: 3
Baja: 1

Para: 4

Reduce: 2

Mo para: 0

N*°

a) Winche de Ancla

10

12
13
14
15
16
17
18
19
20
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Regular

Referencia

Promedio
Escala de

Elaboracion Propia.



b) Tomafuerza

Tabla 5.13 Nivel de criticidad del Tomafuerza

Elaboracion Propia.

5
1 2 4 1 iinico: 2 3
Para: 4 Alta: 3 3_. a 3_. b 3_. c 3. d | Alta: By Pass: Extranjero: 2 7 .8
N® Reduce: 2 Media: | Si:1 | Si:1 | Si:1 | Si:1 2 1 Loca/Extranjero: Tercetos: 2 Bajo: 1 Total
No para: 0 2 Mo: 0 | No: 0| Mo: 0 | Mo: 0 | Baja: Stand L | i Propia: 0 Alta: 0
Baja: 1 o Local: 0
By: 0

1 2 2 1 4] 0 0 2 2 1 2 ] 12
2 2 2 1 L] 0 0 2 2 [#] 2 [} 11
3 2 3 1 0 0 0 0 2 1 2 1 12
4 4 2 0 1 0 0 0 2 1 2 0 12
5 2 2 1 4] 0 0 2 2 1 2 ] 12
i) 2 2 1 [i] 0 0 2 2 1 2 4] 12
7 2 2 1 [i] 0 0 2 2 0 0 1 10
8 4 3 1 0 0 0 0 2 1 0 1] 11
9 2 2 0 0 0 0 2 2 1 2 1 12
10 2 2 1 0 0 0 2 2 1 2 0 12
11 2 2 1 [i] 0 0 2 2 0 2 4] 11
12 4 2 1 0 0 0 0 2 1 2 1 13
13 2 2 1 0 0 0 2 2 1 2 1] 12
14 4 2 1 1 0 0 2 2 0 2 0 14
15 2 3 1 0 0 0 2 2 0 2 1 13
16 4 2 1 4] 0 0 0 2 1 2 ] 12
17 2 2 1 L] 0 0 2 2 1 2 [} 12
18 2 3 1 0 0 0 2 2 0 2 1 13
19 4 2 1 0 0 0 0 2 1 2 0 12
20 2 2 0 1 0 0 2 2 1 2 0 12

Promedio 12

Referenca | mportante
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c) Motor Principal

Tabla 5.14 Nivel de criticidad del Motor Principal

Elaboracién Propia.

5
Darn: 4 Altgn:_ 3| 3a|3sb|3sc| 3 Al By P Extranﬁjem_: 2 8
N Reduce: 2 | Media: | Sis1 | Siz1 | Si:1 ] Si1) 2 1 LocalExiranjero: | Terceros:2 | Bajo:1 | Total
No para: 0 2 No: 0 | No: 0 | No: 0 | No: 0 | Baja: Stand 1 . Propia: 0 Alta: 0
Baja: 1 0 . Local: 0
By: 0

1 4 3 1 1 1 1 2 2 1 2 1 19
2 4 3 1 1 1 1 2 2 1 2 1 19
3 4 3 1 1 1 1 2 2 1 2 1 19
4 4 3 1 1 1 1 2 2 1 2 1 19
5 4 3 1 1 1 1 2 2 1 0 1 17
3] 4 3 1 1 1 1 2 2 1 2 1 19
7 4 3 1 1 1 1 2 2 1 2 1 19
8 4 3 1 1 1 1 2 2 1 2 1 19
9 4 3 1 1 1 1 2 2 1 2 1 19
10 4 3 1 1 1 1 2 2 1 2 1 19
11 4 3 0 1 1 1 2 2 1 2 1 13
12 4 3 1 1 1 1 2 2 1 2 1 19
13 4 3 1 1 1 1 2 2 1 2 1 19
14 4 3 1 1 1 1 2 2 0 2 1 18
15 4 2 1 1 1 1 2 2 1 2 0 17
16 4 3 1 1 1 1 2 2 1 2 1 19
17] 4 3 I 1] 2 2 1 2 1 19
18 4 3 1 1 1 1 2 2 0 2 1 18
19 4 2 1 1 1 1 2 2 1 2 1 18
20 4 3 0 1 1 1 2 2 1 0 1 16

Promedio | 18.45

Referoncia | Citc0
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d) Cajade Transmisién

Tabla 5.15 Nivel de criticidad de la Caja de Transmision

Elaboracion Propia.

5
Darn: 4 Altg:_ 3| 3a|3b|3¢c|3d Alta: g;";,’;’sf Extranjero: 2 7 8
N* | Reduce: 7 | Media: | Si:1 | 8i:1 | Si21 | Sk1) 2 Loca/Extranjero: | Terceros: 2| Bajo: 1 Total
No para: 0 _Z_ MNo: 0 | No: 0| No: 0 | No: 0 | Baja: stand 1 ) Propia: 0 Alta: 0
Baja: 1 0 By 0 Local: 0
¥
1 0 3 0 0 0 0 2 2 1 2 1 11
2 0 3 0 1 0 0 2 2 1 2 1 12
3 2 3 0 1] 0 0 2 2 1 1] 1 11
4 0 3 0 0 1 1 2 2 0 2 1 12
5 0 2 1 1 0 0 0 2 1 2 1 10
6 0 3 0 0 0 0 2 2 1 2 1 11
T 2 3 0 1 0 0 2 2 0 0 1 11
8 0 3 0 0 0 0 2 2 1 2 1 11
9 0 3 0 0 0 0 2 2 1 2 1 11
10 0 3 0 0 0 0 2 2 1 2 1 11
11 2 3 0 0 0 0 2 2 i} 2 1 12
12 0 3 0 1 0 0 2 2 1 2 1 12
13 0 2 0 0 1 1 2 2 1 2 1 12
14 2 3 0 0 0 0 2 2 0 2 1 12
15 0 3 0 0 0 0 2 2 1 2 1 11
16 0 3 0 0 0 0 2 2 1 2 1 11
17 0 3 1 0 0 0 0 2 1 2 1 10
18 2 3 0 0 0 0 2 2 1 2 0 12
19 0 3 0 1 0 0 2 2 1 2 1 12
20 0 3 0 0 0 0 2 2 1 2 1 11
Promedio | 113
Referoncja | Importante
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e) Motor Auxiliar 1

Tabla 5.16 Nivel de criticidad del Motor Auxiliar 1
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Elaboracién Propia.
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f) Generador

Tabla 5.17 Nivel de criticidad del Generador
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Elaboracién Propia.
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g) Motor Auxiliar 2

Tabla 5.18 Nivel de criticidad del Motor Auxiliar 2
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Elaboracion Propia.
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h) Bomba de Achique

Tabla 5.19 Nivel de criticidad de la Bomba de Achique
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Elaboracion Propia.
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i)

Winche de Friccién

Tabla 5.20 Nivel de criticidad del Winche de Fricciéon

Elaboracion Propia.

5
Pars: 4 Altg:_ 3| 3a|3b|3c| 3.d Alta: By Pae, | . Extraniero: 2 7 8
N | Coduce: 2 | Media: | Siz1 | Si:1 | Si1 | Si:1 ) 2 p Loca/Extranjero: | Terceros: 2| Bajo:1 | Total
No para: 0 2 | No:0|No:0|No:0| No:0|Baja: | gy 1 Propia: 0 Alta: 0
Baja: 1 0 . Local: O
By: 0

] 4 3 ] 0 1 1 2 2 ] 2 1 18
2 4 3 ] 0 1 1 2 2 ] 2 0 17
3 4 2 1 0 1 1 2 2 ] 2 1 17
4 4 3 ] 0 1 1 2 2 0 2 1 17
5 2 3 1 1 1 1 2 2 1 2 1 17
5 4 3 1 0 1 1 2 2 ] 2 1 18
7 4 3 1 0 1 1 2 2 1 2 1 18
8 4 3 ] 0 1 1 2 2 ] 0 1 16
9 4 3 1 0 1 1 2 2 ] 2 1 18
10 4 3 ] 0 1 1 2 2 ] 2 1 18
11 4 3 1 0 1 1 2 2 1 2 1 18
12 4 3 1 0 1 1 2 2 ] 2 1 18
13 2 3 1 0 1 1 2 2 1 2 1 16
14 4 2 ] 0 1 1 0 P 1 2 1 15
15 4 3 1 0 1 1 2 2 ] 2 1 18
16 4 3 ] 0 1 1 2 2 0 2 1 17
17 2 3 ] 1 1 1 2 2 ] 2 1 17
18 4 3 1 0 1 1 2 2 ] 0 1 16
19 4 3 1 0 1 1 2 2 1 2 0 17
20 4 3 1 0 1 1 0 2 1 2 1 16

Promedio 171

Referontya | Critico
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j) Absorbente

Tabla 5.21 Nivel de criticidad del Absorbente

Elaboracién Propia.

Iy
F'ﬂr1&: 4 Altg:_ 3| 3.a(3b]| 3c| 3d Aﬁﬂ: g;' ';'.?552 Extranjero: 2 7 8
N*| Reduce: 2 | Media: | Sit1 | Si1) Sit1) Siz1) 2 1 Loca/Extranjero: | Terceros: 2 Bajo: 1 Total
Nopara: 0 | 2 | No:0(No:0| No:0| No:0| Baja: | g 0q 1 Propia: 0 Alta: 0
aja: 1 0 By: 0 Local: 0
¥
1 0 2 0 0 0 0 2 2 1 2 1 10
2 0 3 o o[ o o]o> 2 1 > ] ”
3| 2 2 1 ol ol o] o 2 i 0 p .
4 0 2 o ol o] oo 2 1 5 ] 0
5 0 2 o ol o] ol]o> 2 1 > ] 0
6 0 2 o o[ ol oo 2 1 5 p 0
T 0 2 0 0 0 0 2 2 1 2 1 10
8 2 2 o ol o o] o 2 1 0 ] o
9 0 2 o o[ o] oo 2 0 2 p .
10 0 2 0 0 0 0 2 2 1 2 1 10
11 0 3 0 0 0 0 2 2 1 2 1 1
12 0 2 0 0 0 0 2 2 1 2 1 10
13 0 2 0 0 0 0 2 2 q 2 1 10
14 2 2 0 0 0 0 0 2 1 2 1 10
15 0 2 o ol o] olo2 2 i 5 ; 0
16 2 2 0 0 0 0 2 2 i 0 1 9
17 0 2 0 0 0 0 2 2 q 2 1 10
18 0 3 0 0 0 0 2 2 0 2 1 10
19 0 2 0 1] 0 0 2 2 1 2 1 10
20 0 2 1 0 0 0 2 2 0 2 1 10
Promedio 9.85
Referoncia | Regular
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k) Power Block 35”

Tabla 5.22 Nivel de criticidad del Power Block 35”

Elaboracion Propia.

5
1 Z. 3.b | 3.c 3 .| Unico: 2 > 7
Ne| Para:4 ﬁ'ﬁﬂiﬂf S5 [ s | s | &9 N;a' Bvass LnEc?;rE::rearrc:j}azro: TTETERICE Bajin Total
Reduce: 2| ™5™ | o g | Not | Not | o g | paja: |1 1 2 Alfa: 0
No para: 0 Baja: 1 0 0 0 Sét;ng Local: 0 Propia: 0
1 2 2 1 R 1 2 2 1 2 1 15
2 2 2 1 0 | 1 1 2 2 1 2 1 15
3 2 3 1 0 | 1 1 2 2 1 2 1 16
4 2 2 1 1] 1 1 2 2 0 2 1 15
5 4 2 1 0 | 1 1 0 2 1 2 1 15
6 2 2 1 0 | 1 1 2 2 1 2 1 15
7 2 2 1 0o | 1 1 2 2 1 2 1 15
8 2 3 1 0o | 1 1 2 2 1 2 1 16
9 2 2 1 0o | 1 1 2 2 1 2 1 15
0] 2 2 1 0 | 1 1 2 2 1 2 1 15
11 2 2 1 1] 1 1 0 2 1 2 1 14
12| 2 2 1 0o | 1 1 2 2 1 2 1 15
13 2 2 1 0 | 1 1 2 2 1 2 1 15
1] 2 2 1 0 | 1 1 2 2 1 2 1 15
15 0 2 1 0o | 1 1 2 2 1 2 1 13
6] 2 2 1 R 1 2 2 1 2 1 15
7] 2 3 1 0 | 1 1 2 2 0 2 1 15
18] 2 2 1 1] 1 1 0 2 1 2 1 14
19] 2 2 1 0 | 1 1 2 2 1 2 1 15
] 2 2 1 0 | 1 1 2 2 1 2 1 15
Promedio 14.9
Retorencia | Importante

Luego de la revision de los resultados se determina que el Motor Principal y el

Winche de Friccion son equipos “Criticos” los cuales seran analizados en la

presente investigacion, el Tomafuerza, Caja de Transmision y el Power Block 35”

son equipos “Importantes”; el Generador y la Bomba de Achique son equipos

“Opcionales” y el Winche de Ancla, Motor Auxiliar 1 y 2 y el Absorbente son

equipos “Regulares”, segun se detalla a continuacion:
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Tabla 5.23 Tabla de resultados de nivel de criticidad de los equipos

N EQUIPOS PROMEDIO | REFERENCIA
1 | Motor Principal 18.45 Critico

2 | Winche de Friccion 17.1 Critico

3 | Tomafuerza 12 Importante
4 | Caja de Transmision 11.3 Importante
5 | Power Block 35” 14.9 Importante
6 | Generador 5 Opcional
7 |Bomba de Achique 4.45 Opcional
8 | Winche de Ancla 7.7 Regular
9 | Motor Auxiliar 1 8.1 Regular
10 | Motor Auxiliar 2 8.1 Regular
11 | Absorbente 9.85 Regular

Elaboracion Propia.

5.1.2. Evaluacion de modos y efecto de fallos de los equipos criticos

A continuacion se evaluaran las funciones, modos de fallo y causas de fallo de

cada equipo critico:

i. Funciones de los Equipos Criticos

Tabla 5.24 Funciones de los Equipos Criticos

EQUIPO

MOTOR PRINCIPAL

WINCHE DE FRICCION

Funcion

Desplazamiento

Fuerza

Funcidn estandar

Desplazamiento de la
embarcacion

Cerrar gl boliche de pesca

Nivel de
funcionamiento

Mantener a los 720 RPM
para maniobras de pesca

Mantener a los 2500 PS5l
para un optimo
funcionamiento

Subfunciones

Fuerza al sistema hidraulico

Maniobras de pesca

Elaboracion Propia.
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ii. Modo de Fallo de los Equipos Criticos

Tabla 5.25 Modo de Fallo de los Equipos Criticos

MOTOR PRINCIPAL

WINCHE DE FRICCION

Fallo al arrancar

Fallo al arrancar

Fallo mientras esta funcionando

Fallo mientras esta funcionando

\ibracion

Vibracion

Calentamiento

Calentamiento

Elaboracion Propia.

iii. Causas de Fallo de los Equipos Criticos

Tabla 5.26 Causas de Fallo del Motor Principal

MOTOR PRINCIPAL

MODOS DE FALLO

CAUSAS DE FALLO

Fallo al arrancar

Problema con el arrancador

Problemas con la linea de
combustible

Fallo mientras esta
funcionando

Recalentamiento

Fallas sistema de inyeccion

Vibracion

Base de motor en mal estado

Amortiguadores en mal estado

Calentamiento

Problemas en la bomba de agua

problemas con el termostato

Elaboracién Propia.

Tabla 5.27 Causas de Fallo del Winche de Friccién

WINCHE DE FRICCION

MODOS DE FALLO

CAUSAS DE FALLO

Fallo al arrancar

Poco flujo de aceite

Motor en mal estado

Fallo mientras esta
funcionando

Problemas con las tuberia
hidraulicas

Rotura de eje

Vibracion

Base del winche en mal estado

Desalineacién de motor

Calentamiento

Falta de aceite

El juego que sele da al ejey
rodajes

Elaboracién Propia.

Por otro lado, los datos histéricos de los fallos (2018) y de reparacion de fallos

de los equipos criticos de la embarcacion son los siguientes:




Tabla 5.28 Datos historicos de fallos del Motor Principal

ORDENAMIENTO | TEF =THF TDR .
DE LAS FALLAS (DIAS) (HORAS) DESCRIPCION DE LA FALLA
Soplado de empaquetadura de
1 35 4 culata (1)
Presencia de huma azulado en el
2 25 6 escape
Contaminacién de aceite con
3 43 8 agua
4 74 5 Picadura de mdltiple de escape
5 56 4 Pérdida de agua
Problema con el bendix del
6 33 3 arrancador
Contaminacién de aceite con
7 43 10 petréleo
8 82 7 Elevacién de temperatura

Elaboracion Propia.

Tabla 5.29 Datos histéricos de fallos del Winche de Friccion

ORDENAMIENTO | TEF =THF TDR 4
DE LAS FALLAS (DIAS) (HORAS) DESCRIPCION DE LA FALLA
1 26 5 Pérdida de fuerza de arrastre
2 64 12 Rotura de pifion del winche
3 15 4 Desgaste de tambores
Problemas valvula
4 23 7 accionamiento
Desalineamiento del eje
5 78 15 principal
6 32 8 Pérdida de aceite
7 84 15 Rotura de eje principal
8 14 4 Desgastes de guiadores

Elaboracién Propia.
Donde:

TEF = THF: Tiempo entre fallos.
TDR = TTR: Tiempo de reparacion.

La determinacion del tiempo medio de reparacion (TMDR=MTTR) de cada
equipo critico analizado se realiza mediante la aplicacion de un indice para la
Mantenibilidad, el cual esta expresado mediante la siguiente formula:

n  TDR,; = TFS;

TMDR = MTTR = -
N°de correctivos

83



Después de la aplicacion del indice para la mantenibilidad se obtuvieron los

siguientes resultados:

Tabla 5.30 Tiempo medio de reparacién de los equipos criticos

N° DE REPARACION MOTOR PRINCIPAL | WINCHE DE FRICCION
TDR =TFS (horas) TDR =TFS (horas)

1 4 5

2 6 12

3 8 4

4 5 7

5 4 15

6 3 8

7 10 15

8 7 4

z TDR 47 70

N° de reparacion 8 8

TMDR = MTTR (horas) 5.88 8.75

Elaboracion Propia.

Por lo tanto, se aprecia que el tiempo promedio mas alto entre los 2 equipos
criticos analizados, es la del Winche de Friccion con 8.75 horas.
Finalmente se evalué la disponibilidad de los equipos criticos de la embarcacion,

para ello se utilizo la siguiente férmula:

TMEF

D= TMEF T TMDR

* 100%

Mediante la cual se obtuvieron los siguientes resultados:

Tabla 5.31 Disponibilidad de los equipos criticos

DISPONIBILIDAD DE MOTOR WINCHE DE
LOS EQUIPOS CRITICOS | PRINCIPAL FRICCION
TMEF (horas) 9,384 8,064
TMDR (horas) 5.88 8.75
Disponibilidad (%) 99.5 99.14

Elaboracion Propia.

84



Por lo tanto, se obtiene que los equipos criticos analizados presentan una alta
disponibilidad y esto se debe a que el TMDR de los equipos es pequefio a
comparacion de los TMEF, es decir la reparacion de cada equipo toma poco

tiempo.

5.1.3. Evaluacion del grado de conocimiento del personal de mantenimiento de
la Pesquera Exalmar S.A.A.

Dicha evaluacion se realizé en lo referente a las técnicas cualitativas y
cuantitativas del mantenimiento.
El &rea de mantenimiento flota de la Pesquera Exalmar S.A.A. esta constituido

por 20 trabajadores:

Tabla 5.32 Personal de mantenimiento de la Pesquera Exalmar S.A.A.

PERSONAL DE MANTENIMIENTO
Gerente de Flota
Supervisor
Técnico mecanico
Técnico hidraulico
Técnico electrénico
Técnico electricista
Primer motorista
Segundo motorista
Total

Fuente: Pesquera Exalmar S.A.A.

S RTG ET=N P TSN RS, T TS

N
(@)

En ese sentido, se considero la caracteristica de especializacion del personal por
lo que se analizé una solucion a este caso especifico en el cual la poblacién

evaluada es pequefia, motivo por el cual coincide con la muestra a tomar.

A continuacion se aprecian las preguntas formuladas al personal de

mantenimiento y el promedio de los resultados obtenidos por cada pregunta.
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Tabla 5.33 Tabla de evaluacion de conocimiento en técnicas cualitativas y cuantitativas
del mantenimiento

N° PREGUNTAS RESPUESTAS PRO(I(\)ZI)EDIO
Sl 25.00

) N -
1 | ¢Conoces el significado del RCM* NO =5 00
5 | ¢Has realizado la implementacion de este Sl .00

tipo de mantenimiento? NO 95.00

¢, Conoces el significado de tiempo medio Sl 15.00
3 |entre fallas (TMEF) y sabe cédmo

determinarlo? NO 85.00

¢, Conoces el significado de tiempo medio de SI 15.00
4 |reparacion (TMDR) y sabe como

determinarlo? NO 65.00
5 ¢ Conoces el significado del andlisis de Sl 30.00

criticidad y sabes cémo aplicarlo? NO 70.00
6 |¢Conoce el significado de fallas Sl 5.00

funcionales? NO 95.00
- | ¢Conoce el significado del andlisis de los Sl .00

modos y efecto de fallos? NO 95.00
g |¢Conoce el significado del andlisis de las Sl 5.00

causas de los fallos? NO 95.00

¢, Conoce las distribuciones probabilisticas SI 15.00
g |Quese utilizan para analizar

cuantitativamente la confiabilidad, NO 85.00

disponibilidad y tasa de fallos de un equipo?

¢,Conoce el significado del costo total de la Sl 5.00
10 | no disponibilidad (CTND) de un equipo y

sabe como determinarlo? NO 95.00

Fuente: Pesquera Exalmar S.A.A.

De la tabla se observa, que el promedio porcentual de cada pregunta respondida
por el personal de mantenimiento del area de flota, referente al conocimiento de
técnicas cualitativas y cuantitativas del mantenimiento, es bajo, lo que
demuestra que el personal de mantenimiento de flota de la Pesquera Exalmar
S.A.A. no estd capacitado para realizar un adecuado mantenimiento a las
embarcaciones, debido a que se considera un indice negativo en la gestion de

mantenimiento de los equipos de las embarcaciones.
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5.1.4. Mantenimiento preventivo de los equipos

Situacion de la gestion de mantenimiento en el afio 2017 de los equipos en
las embarcaciones con una capacidad méaxima de 100 toneladas de la

Pesquera Exalmar S.A.A.

La Pesquera Exalmar S.A.A. en los ultimos 4 afios ha venido realizando compras
de embarcaciones con una capacidad de bodega de méaximo 100 toneladas.

Estas embarcaciones son de segundo uso, esto con la finalidad de aumentar la

capacidad de captura anual que es dada por el Ministerio de la Produccién.

Por lo cual dichas embarcaciones presentaban fallas en la mayoria de sus
equipos. Asimismo, la empresa no contaba con un departamento especifico ni
con el personal calificado para dicho propdésito lo que se realizaba eran trabajos
de mantenimiento correctivos, los cuales generaban elevados gastos en el

presupuesto.

Por los motivos sefialados anteriormente, la gestibn de mantenimiento
preventivo de los equipos de las embarcaciones con una capacidad de bodega

de maximo 100 toneladas de la Pesquera Exalmar S.A.A, era deficiente.

Pasos para mejorar la gestién del mantenimiento preventivo de los equipos
en las embarcaciones con una capacidad maxima de 100 toneladas de la

Pesquera Exalmar S.A.A.

Los siguientes pasos estan dirigido a mejorar la gestién de mantenimiento de los

equipos de las embarcaciones:
e Planificar, programar y ejecutar el mantenimiento preventivo de los equipos

de las embarcaciones con una capacidad de bodega de maximo 100

toneladas.
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¢ Planificar con logistica los requerimientos necesarios para realizar el
mantenimiento preventivo a los equipos criticos de las embarcaciones.

e Impulsar, planificar y programar la capacitacion continua del personal de
mantenimiento en tema como la confiabilidad de equipos y actualidad sobre
mantenimiento.

e Fomentar el cuidado del medio ambiente y seguridad a todo el personal de
mantenimiento.

e Establecer auditorias periddicas en el area de mantenimiento.

e Cumplir con la legislacion y otros requisitos que suscriba la gerencia de la

empresa, en materia de mantenimiento, seguridad y medio ambiente.

Planificacion del mantenimiento preventivo de los equipos en las
embarcaciones con una capacidad maxima de 100 toneladas de la

Pesquera Exalmar S.A.A.

El 4&rea de mantenimiento dentro de una organizacion debe estar orientado a
preservar y garantizar que los equipos que pertenecen al sistema productivo

estén constantemente disponibles para operar, ya que de esto depende del éxito.

Es por eso que se debe planificar y programar el mantenimiento preventivo
segun lo requiera cada uno de los equipos criticos. A continuacion se presentara
la propuesta de plan de mantenimiento para los equipos criticos tomando como
referencia lo sefialado por los fabricantes de dichos equipos.

Motor Propulsor:

Cuando sea necesario

Bateria - Reemplazar

Bateria o cable de la bateria - Desconectar
Motor - Limpiar

Muestra de aceite del motor - Obtener
Sistema de combustible - Cebar

Aplicaciones de servicio severo - Comprobar
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Diariamente

Nivel del refrigerante - Comprobar

Indicador de servicio del filtro de aire del motor Inspeccionar

Filtro de aire del motor — Comprobar / Limpiar

Nivel de aceite del motor - Comprobar

Filtro primario del sistema de combustible / Separador de agua - Drenar
Filtro secundario del sistema de combustible / Separador de agua - Drenar

Inspeccion alrededor de la maquina

Cada 50 horas de servicio o cada semana

Agua y sedimentos del tanque de combustible Drenar

Cada 500 horas de servicio

Correas — Inspeccionar / Ajustar

Elemento del filtro de aire del motor - Reemplazar

Luz de las valvulas del motor — Inspeccionar / Ajustar

Cada 500 Horas de Servicio o Cada Ao

Nucleo del posenfriador — Limpiar / Probar

Elemento del filtro de aire del motor (elemento sencillo) — Inspeccionar /
Reemplazar

Respiradero del Cérter - Reemplazar

Soportes del motor - Inspeccionar

Aceite y filtro del motor - Cambiar

Filtro primario del sistema de combustible (Separador de agua) - Reemplazar
Filtro secundario del sistema de combustible Reemplazar

Mangueras y abrazaderas — Inspeccionar / Reemplazar

Cada 1000 horas de servicio

Correas del alternador y del ventilador Reemplazar
Juego de las valvulas del motor - Comprobar
Turbocompresor - Inspeccionar

Inyectores — Inspeccionar / Ajustar
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Cada 1500 horas de servicio

Respiradero del carter (Lata) - Reemplazar

Cada 2000 horas de servicio
Alternador - Inspeccionar
Soportes del motor - Inspeccionar

Arrancador - Inspeccionar

Cada 3000 horas de servicio o cada 2 afios

Termostato del agua del sistema de enfriamiento Reemplazar

Amortiguador de vibraciones del cigtiefial - Inspeccionar

Dispositivos de proteccion del motor Comprobar

Sensores de velocidad / sincronizacion del motor Comprobar / Limpiar / Calibrar

Turbocompresor - Inspeccionar
Refrigerante (DEAC) - Cambiar
Bomba de agua - Inspeccionar

Cada 4000 Horas de Servicio

Nucleo del pos enfriador - Inspeccionar

Cada 6000 horas de servicio o cada 3 afios
Consideraciones de reacondicionamiento general

Refrigerante del sistema de enfriamiento (ELC) Cambiar

Cada 12.000 horas de servicio 0 6 afios
Consideraciones de reacondicionamiento general
Refrigerante (ELC) - Cambiar

Winche de Friccidon
Cada mes o cada 100 horas
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Revisar todas conexiones de tubos, la mangueras y tubos de pared delgada,
particularmente cerca a cualquier fuente de calor, ya que todos los fluidos
hidraulicos basados en petroleo son inflamables cuando estan expuestos a las

condiciones adecuadas.

El fluido hidraulico bajo presion, se escapa de la contencion del sistema, puede
desarrollar una niebla o spray fino que puede explotar al entrar en contacto con
una fuente de ignicién. Estas explosiones pueden ser muy severas, y causar

grandes dafios a la propiedad, heridas serias e incluso la muerte.

Revisar los strainers de succion y los filtros de retorno, buscando signos de
obstruccion. Desmontar y limpiar si es necesario. Si los filtros y strainers no tiene
indicadores de su condicién, desmontar y limpiar después de las primeras 25
horas de operacién, y cada 100 horas de alli en adelante.

Una vez al afio
Revisar la condicion del fluido. EI mejor método es el analisis quimico exacto,
incluyendo un conteo de distribucién de particulas (disponible en laboratorios de

muchas areas).

Si no se puede obtener un analisis de laboratorio, retirar la placa de cubierta del
tanque e inspeccionar el fluido visualmente. Si esta descolorido, o si hay una
acumulacion de sedimento en el fondo del tanque, esto constituye una indicacion

de que el fluido debe ser cambiado y el tanque limpiado a fondo.

Tabla 5.34 Mantenimiento Periédico

MANTENIMIENTO PERIODICO
PERIODO OPERACION TIPO
Cada Dia Revision del nivel de aceite
Cada 100 Horas | Revisar conexiones
Cada 1500 Cambiar aceite hidraulico | SAE -
Horas Cambiar filtros 10
Cada Afio Analizar aceite hidraulico

Elaboracion Propia.
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Para demostrar que la aplicacion de un Plan del mantenimiento preventivo de los
equipos en las embarcaciones con una capacidad maxima de 100 toneladas de
la Pesquera Exalmar S.A.A. optimiza la capacidad operativa de los equipos y
reduce los costos de operatividad de la empresa, se realizo el siguiente analisis
de costos y presupuesto comparativo entre el afo 2017 (sin plan de
mantenimiento preventivo) y el afilo 2018 (con plan de mantenimiento preventivo

ejecutado).

Durante la temporada de pesca del afio 2017, la Pesquera Exalmar S.A.A.
recogié 19,421.960 toneladas de anchoveta propia y gasto un monto total de $
363,607.39 dolares americanos, ello nos da un costo unitario de $ 18.72 por cada

tonelada de anchoveta pescada el afio 2017.

Tabla 5.35 Analisis de Costo Unitario por tonelada de Anchoveta pescada en el afio 2017

EMBARCACIONES CON ANCHOVETA PREzglg DEL COSTOS
CAPACIDAD MAXIMA PROPIA PETROLEO ASOCIADOS A LA
DE 100 TONELADAS (TONELADAS) DIE.“EEIL B5 OPER?SF:}ION ()

Valentina 4233435 % 62.710.70

Milagrosa Concepcion Il 5.015.800 5 79179.04

Maria Mercedes 17 3.830.585 $ 67,999.28( $ 110,461.94

Maria Mercedes 11 1.196.555 5 29.903.49

Maria Mercedes 56 5.145 585 5 13,352.94

Total 19,421.960 $ 363,607.39

?oor?;‘rag:lirgn‘l?\roveta $ 1872

(*) Considera los costos de maniobra, eguipos de comando, redes y aparejos, saneamiento, sistema eléctrico y otros

usados durante la temporada de pesca.
Fuente: Pesquera Exalmar 5.4 A
Elaboracion Propia.

Luego de la aplicacion del Plan de mantenimiento y durante la temporada de
pesca del afio 2018, la Pesquera Exalmar S.A.A. recogi6 28,269.005 toneladas
de anchoveta propia y gasto un monto total de $ 456,485.69 délares americanos,

ello nos da un costo unitario de $ 16.15 por cada tonelada de anchoveta pescada
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el afio 2018. Cabe sefialar que durante este ultimo afio se obtuvo casi el doble

de anchoveta recogida.

Tabla 5.36 Analisis de Costo Unitario por tonelada de Anchoveta pescada en el afio 2018

2018

EMBARCACIONES CON ANCHOVETA PRECIO DEL COSTOS
CAPACIDAD MAXIMA DE PROPIA PETROLEO DIESEL | ASOCIADOS ALA

100 TONELADAS (TONELADAS) (Elss} OPEI?;\]CION
Valentina 5882185 % 55,143.86
Milagrosa Concepcion Il 5,478 655 $ 66,474.27
Maria Mercedes 17 7405275 % 85,446.36 $ 140,119.23
Maria Mercedes 11 4740630 $ 55,184 56
Maria Mercedes 56 4762260 % 52 117 41
Total 28,269.005 $ 456,485.69
$§§;Tagglir§nﬁ\roveta $ ool

(*) Considera los costos de maniobra, equipos de comando, redes v aparejos, saneamiento, sistema eléctrico v ofros
usados durante la temporada de pesca.

Fuente: Pesquera Exalmar S.AA

Elaboracion Propia.

Finalmente, del andlisis de costos y presupuesto comparativo entre el afio 2017
(sin plan de mantenimiento preventivo) y el afio 2018 (con plan de mantenimiento
preventivo ejecutado), queda demostrado que la Pesquera Exalmar S.A.A. logro
optimizar su capacidad operativa de los equipos y pudo disminuir los costos de

operatividad.

5.2. Resultados inferenciales

El software estadistico SPSS versién 20, es uno de los programas estadisticos
mas conocidos teniendo en cuenta su capacidad para trabajar con grandes

bases de datos y una sencilla interfaz para la mayoria de los analisis.

En consideracion con el punto 5.1.2. de la presente investigacion, se aplicara la
Prueba T de Student para muestras independientes de los equipos criticos de
las embarcaciones con una capacidad maxima de 100 toneladas de la Pesquera

Exalmar S.A.A., desarrollandose un andlisis de los datos histéricos del tiempo

93



entre fallos y el tiempo de reparacion del Motor Principal y del Winche de

Friccion.

i) Tiempo Entre Fallos:

Hipotesisi: Existe una diferencia significativa entre la media del Tiempo entre

Fallos del Motor Principal y la media del Tiempo entre Fallos del Winche de

Friccidn que permita evaluar la Confiabilidad de dichos equipos criticos.

Hipotesiso: No Existe una diferencia significativa entre la media del Tiempo entre

Fallos del Motor Principal y la media Tiempo entre Fallos del Winche de Friccion

gue permita evaluar la Confiabilidad de dichos equipos criticos.

A continuacion, se puede observar que el 100% de los casos son validos y que

no hay valores perdidos en este analisis.

Tabla 5.37 Resumen del procesamiento de los casos de la variable Tiempo Entre Fallos

Casos

Validos I

Perdidos Total
Equipo Critico N Porcentaje I Porcentaje Porcentaje
Tiempo Entre Fallos  Motor Principal 8 100,0% 0 0,0% 100,0%
Winche de Friccion g 1DD,D%I 0 0,0% 100,0%

Elaboracién Propia

Fuente: SPSS version 20.

- 4

Luego se aprecia que el Tiempo Medio Entre Fallos del Motor Principal (48.88)

es mayor que el Tiempo Medio Entre Fallos del Winche de Friccion (42.00).
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Tabla 5.38 Descriptivos de la variable Tiempo Entre Fallos

Equipo Critico Estadistico | Errortip.
Tiempo Entre Fallos  Motar Principal | Media 48,88 7150 |
Intervalo de conflanza Limite inferiar 31,97
para la media al 93% Limite superior 65,78
Media recortada al 5% 48,36
Mediana 43,00
Varianza 408 982
Desv. tip. 20,223
Minimao 25
Maximo B2
Rango 57
Amplitud intercuartil 36
Asimetria T34 752
Curtosis - 733 1,431
Winche de Friccion | Media 42,00 10154 | §
Intervalo de confianza Limite inferior 17,99
para la media al 93% Limite superior 66,01
Media recortada al 5% 41,22
Mediana 29,00
Yarianza 824 857
Desv. tip. 28,720
Minimao 14
Maximo B4
Rango 70
Amplitud intercuartil 58
Asimetria B26 NE
Curtosis -1 B9 1,487

Elaboracion Propia
Fuente: SPSS versién 20.

En un primer momento se puede apreciar que el Tiempo Medio Entre Fallos del
Motor Principal es mayor al Tiempo Medio Entre Fallos del Winche de Friccion,
pero la pregunta seria si dicha diferencia es realmente significativa, ello se

determinara con la Prueba T de Student.

Primero, se analizd la Prueba de Normalidad la cual busca corroborar si la

variable Tiempo Entre Fallos se comporta normalmente en el grupo de equipos

criticos Motor Principal y Winche de Friccion.
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En este caso se considerd los resultados de la Prueba de Normalidad de
Shapiro-Wilk, ya que nuestra muestra es pequefia menor o igual a 30 individuos.
Cabe sefialar, que en este caso particular se evaluaron 8 eventos de fallos por

cada equipo critico.

Tabla 5.39 Pruebas de normalidad de la variable Tiempo Entre Fallos

Kolmogorov-Smirnov® Shapiro-Wilk
Equipo Critico Estadistico gl Sig. Estadistico gl Sig.
Tiempo Entre Fallos  Motor Principal 239 8 199 813 8 378
Winche de Friccion 261 8 118 844 8 082

a. Correccion de |a significacién de Lilliefors

Elaboracién Propia
Fuente: SPSS versién 20.

En ese sentido, el criterio para determinar la normalidad se expresa de la

siguiente manera:
Poaior =% Aceptar Hy = Los datos provienen de una distribuciéon normal

Pyaior << Aceptar Hy = Los datos NO provienen de una distribucion normal

NORMALIDAD DE TIEMPO ENTRE FALLAS
Pvalor (Motor Principal) = 0.378 > | a=0.05
Pvalor (Winche de Friccion) =0.082 > | a=0.05

Conclusién: La variable tiempo entre fallas en ambos equipos criticos

se comporta normalmente.

Elaboracién Propia

También se calcularon los estadisticos descriptivos como la media, desviacion tip. y
error tip. de la media de Tiempo Entre Fallas de los Equipos Criticos, segun se muestra

a continuacion:

Tabla 5.40 Estadisticos de la variable Tiempo Entre Fallos

s

Desviacian Errortip. de la

Equipo Critico M Media tip. media
Tiempo Entre Fallos  Motor Principal a 43 .88 20,223 7,180
Winche de Friccidn 2 4200 28,720 10154

Elaboracién Propia
Fuente: SPSS version 20.
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Previo al analisis de la Prueba T de Student se analizé la Prueba de Levene mediante
la cual se puede determinar el supuesto de igualdad de la varianza, la cual se expresa

de la siguiente manera:

P,aior =% Aceptar Hy = Las varianzas son iguales.

Pyaior <X Aceptar Hy; = Existe diferencia significativa entre las varianzas.

Mediante el software estadistico SPSS version 20, se obtuvo el siguiente resultado:

Tabla 5.41 Prueba de Levene para la igualdad de varianzas de la variable Tiempo Entre
Fallos

Prueba de Levene para la
igualdad de varianzas

Tiempo Entre Fallos  Se han asumido 2,798 17
varianzas iguales
No se han asumido
varianzas iguales

Elaboracién Propia
Fuente: SPSS version 20.

En ese sentido, el andlisis de dicha prueba se desarrolla a continuacion:
IGUALDAD DE VARIANZA
Pvalor = 0.117 > | a=0.05

Conclusion: Las varianzas de la variable Tiempo Entre Fallas de

ambos equipos criticos son iguales.

Elaboracién Propia

Por lo tanto, se aprecia que se cumple con los 2 supuestos tanto de normalidad
como el de igualdad de varianzas aplicado a la variable Tiempo Entre Fallas de

ambos Equipos Criticos, pero es necesario analizar la Prueba T de Student.
En linea con ello, se analiz6 la Prueba T para la igualdad de medias y se utilizd

la significancia bilateral del Tiempo Entre Fallas asumiendo que las varianzas

son iguales, la cual asciende a un valor de 0.589.
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Tabla 5.42 Prueba T de Student de la variable Tiempo Entre Fallos

Prueba de Levene para la
igualdad de varianzas Prueba T para la igualdad de medias

95% Intzrvalo de confianza para
Difrenciade | Errortip. dela 1a diferencia

F Sig t gl Sig. (hilateral) edias diferencia Inferior Superior

Tizmpo Entiz Fallos S han asumido 2708 117 564 1 580 J 5875 12,418 19,761 33511
varianzas \gua\es

No & han asumido 564 | 12572 560 8875 12,418 -20,048 33,798
varianzas \gua\es

Elaboracién Propia
Fuente: SPSS version 20.

Finalmente, el andlisis de dicha prueba se desarrolla a continuacion:

El criterio para decidir es:

Si la probabilidad obtenida P, g, <X, Rechace H, (Se acepta H,)
Si la probabilidad obtenida Py, >, No Rechace H, (Se acepta H,)

PRUEBA T DE STUDENT
Pvalor = 0.589 > | a=0.05

Conclusion: No Existe una diferencia significativa entre la media del
Tiempo entre Fallos del Motor Principal y la media del Tiempo entre
Fallos del Winche de Friccion que permite evaluar la Confiabilidad de

dichos equipos criticos.

Elaboracion Propia

i) Tiempo de Reparacion:

Hipotesisi: Existe una diferencia significativa entre la media del Tiempo de
Reparacién del Motor Principal y la media del Tiempo de Reparacion del Winche

de Friccion que permita evaluar la Confiabilidad de dichos equipos criticos.

Hipotesiso: No Existe una diferencia significativa entre la media del Tiempo de
Reparacion del Motor Principal y la media Tiempo de Reparacion del Winche de

Friccion que permita evaluar la Confiabilidad de dichos equipos criticos.

A continuacion, se puede observar que el 100% de los casos son validos y que

no hay valores perdidos en este analisis.
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Tabla 5.43 Resumen del procesamiento de los casos de la variable Tiempo de

Reparacion
Casos
Validos Perdidos Total
Equipo Critico Kl Poreentaje il Poreentaje il Poreentaje
Tiempo de Reparacidn  Motor Principal 8 100,0% 0 0,0% 8 100,0%
Winche de Friccidn g 100,0% 0 0,0% 8 100,0%

Elaboracién Propia
Fuente: SPSS versién 20.

Luego se aprecia que el Tiempo Medio de Reparacion del Motor Principal (5.88)
es menor que el Tiempo Medio de Reparacion del Winche de Friccion (8.75).

Tabla 5.44 Descriptivos de la variable Tiempo de Reparacion

Equipa Critica Estadistico | Errortip.
Tiempo de Reparacién  Motor Principal | Media 5,88 833
Intervalo de confianza Limite inferior 3,90
para lamedia al 85% Limite superior 785
Media recortada al 5% 5,81
Mediana 5,50
Varianza 5554
Desv. tip. 2,357
Minimo 3
Maximao 10
Rango 7
Amplitud intercuartil 4
Asimetria 534 752
Curtosis -,396 1,481
Winche de Friccidn § Media 8,75 1,645
IMITe INTEror }
para lamedia al 85% Limite superior 12,64
Media recortada al 5% 8,67
Mediana 750
Varianza 21,643
Desv. tip. 4 BR2
Minimo 4
Maximao 15
Rango 11
Amplitud intercuartil 10
Asimetria 472 752
Curtosis -1,688 1,481

Elaboracion Propia
Fuente: SPSS version 20.
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En un primer momento se puede apreciar que el Tiempo Medio de Reparacion

del Motor Principal es menor al Tiempo Medio de Reparacion del Winche de

Friccidn, pero la pregunta seria si dicha diferencia es realmente significativa, ello

se determinara con la Prueba T de Student.

Primero, se analizé la Prueba de Normalidad la cual busca corroborar si la

variable Tiempo de Reparacion se comporta normalmente en el grupo de

equipos criticos Motor Principal y Winche de Friccidn.

En este caso se considerd los resultados de la Prueba de Normalidad de

Shapiro-Wilk, ya que nuestra muestra es pequefia menor o igual a 30 individuos.

Cabe sefialar, que en este caso particular se evaluaron 8 eventos de fallas por

cada equipo critico.

Tabla 5.45 Prueba de normalidad de la variable Tiempo de Reparacion

Kolmogorov-Smirnov® Shapiro-Wilk
Equipo Critica Estadistico al Sig. Estadistico al Sig.
Tiempo de Reparacidn  Motar Principal 162 8 200 Gh2 8 728
Winche de Friccidn 189 g 200 (860 g\ 121 4

* Este s un limite inferior de la significacion verdadera.

a. Correccidon de la significacidn de Lilliefors

Elaboracion Propia
Fuente: SPSS versién 20.

En ese sentido, el criterio para determinar la normalidad se expresa de la

siguiente manera:

Pyaior = Aceptar Hy = Los datos provienen de una distribucion normal

Pyaior < Aceptar Hy = Los datos NO provienen de una distribucion normal

NORMALIDAD DEL TIEMPO DE REPARACION

Pvalor (Motor Principal) = 0.728

>

a=0.05

Pvalor (Winche de Friccion) =0.121

>

a=0.05

criticos se comporta normalmente.

Conclusion: La variable tiempo de reparacion en ambos equipos

Elaboracion Propia
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También se calcularon los estadisticos descriptivos como la media, desviacion
tip. y error tip. de la media de Tiempo Entre Fallas de los Equipos Criticos, segun

se muestra a continuacion:

Tabla 5.46 Estadisticos de la variable Tiempo de Reparacion

Desviacion Error tip. de Ia1

Equipo Critico M Media tip. media
Tiempo de Reparacién  Motor Principal g 5,88 2,357 833
Winche de Friccidn g 8,75 4,652 1,645

Elaboracién Propia
Fuente: SPSS versién 20.

Previo al andlisis de la Prueba T de Student se analiz6 la Prueba de Levene
mediante la cual se puede determinar el supuesto de igualdad de la varianza, la

cual se expresa de la siguiente manera:

Poaior =% Aceptar Hy = Las varianzas son iguales.

Pyaior <0< Aceptar H; = Existe diferencia significativa entre las varianzas.

Mediante el software estadistico SPSS version 20, se obtuvo el siguiente

resultado:

Tabla 5.47 Prueba de Levene para la igualdad de varianzas de la variable Tiempo de
Reparacién

Prueba de Levene parala
igualdad d

Tiempo de Reparacion ~ Se han asumido 6,233 026
varianzas iguales
Mo se han asumido
varianzas iguales Y,

Elaboracién Propia
Fuente: SPSS version 20.

En ese sentido, el andlisis de dicha prueba se desarrolla a continuacion:
IGUALDAD DE VARIANZA
Pvalor = 0.026 < | a=0.05

Conclusion: Existe una diferencia significativa entre las varianzas de

la variable Tiempo de Reparacion de ambos equipos criticos.

Elaboracién Propia
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Por lo tanto, se aprecia que se cumple con el supuesto de normalidad pero no el

de igualdad de varianzas aplicado a la variable Tiempo de Reparacion de ambos

Equipos Criticos, pero es necesario analizar la Prueba T de Student.

En linea con ello, se analizd la Prueba T para la igualdad de medias y se utilizd

la significancia bilateral del Tiempo de Reparacion asumiendo que las varianzas

no son iguales, la cual asciende a un valor de 0.149.

Tabla 5.48 Prueba T de Student de la variable Tiempo de Reparacién

Prueba de Levene para la
iqualdad de varianzas

Prueba T paralaiqualdad de medias

gl

Diferencia de
ig. (hilateral) medias

Emortip. dela
diferencia

95% Intervalo de confianza para
|a diferencia

Inferior

Superior

Tiempo de Reparacidn S han asumido
varianzas iguales
Mo se han asumido
varianzas iguales

6,233 026

-1 659

-1,558

10,370

| 141 L2875

149 -2,875

1644

1844

6,830

-6,963

1,080

1213

Elaboracién Propia
Fuente: SPSS versién 20.

Finalmente, el andlisis de dicha prueba se desarrolla a continuacion:

El criterio para decidir es:

Si la probabilidad obtenida P,q;, <X, Rechace H, (Se acepta H,)

Si la probabilidad obtenida Py, >, No Rechace H, (Se acepta H,)

PRUEBA T DE STUDENT

Pvalor = 0.149

> | a=0.05

Confiabilidad de dichos equipos criticos.

Reparacion del Winche de Friccidn que permite evaluar la

Conclusion: No Existe una diferencia significativa entre la media del
Tiempo de Reparaciéon del Motor Principal y la media del Tiempo de

Elaboracion Propia
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Luego de aplicarse la Prueba T de Student para muestras independientes a los
equipos criticos de la embarcacién con una capacidad méaxima de 100 toneladas

de la Pesquera Exalmar S.A.A. se concluye:

e No Existe una diferencia significativa entre la media del Tiempo entre
Fallos del Motor Principal y la media Tiempo entre Fallos del Winche de

Friccidn que permite evaluar la Confiabilidad de dichos equipos criticos.

e No Existe una diferencia significativa entre la media del Tiempo de
Reparacion del Motor Principal y la media del Tiempo de Reparacion del
Winche de Friccién que permite evaluar la Confiabilidad de dichos equipos

criticos.

5.3. Otro tipo de resultados estadisticos, de acuerdo a la naturaleza del

problema vy la hipotesis

Dentro de los analisis estadisticos mas utilizados tenemos el Coeficiente
denominado Alfa de Cronbach (1951) “el cual es un modelo de consistencia
interna, basado en el promedio de las correlaciones entre los items. Entre las
ventajas de este analisis se encuentra la posibilidad de evaluar cuanto mejoraria
(o empeoraria) la fiabilidad de la prueba si se excluyera un determinado item”
(SANCHO, GONZALEZ, & BAKIEVA, 2014)

Para una aplicacién efectiva del alfa de Cronbach no puede perderse la
perspectiva de que este coeficiente debe considerarse dentro de la problematica
mas amplia del anélisis de confiabilidad, segin (GONZALEZ & PAZMINO, 2015).

A continuacion, se presentan los pasos para el calculo del Alfa de Cronbach:

az[ k ]1_ 157
k—1 S2
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Donde:

S? es la varianza del item i

SZ es la varianza de los valores totales observados

k es el namero de preguntas o items

Se inicio el calculo del Alfa de Cronbach mediante la elaboracion del siguiente

cuestio

Tabla 5.49 Cuestionario de Preguntas para la aplicacién del Coeficiente de Alfa de

nario de preguntas:

Cronbach
CUESTIONARIO DE PREGUNTAS

¢ Consideras necesario el mejoramiento del mantenimiento a las
P1 |embarcaciones?
P2 |¢Consideras buena el mantenimiento en las embarcaciones?
P3 |¢Consideras que tenemos técnicos calificados?
P4 | ¢Se han reducido las horas de parada de los equipos?
P5 |¢Contamos con un plan de capacitacion?
P6 |¢Contamos con una mejora continua de los equipos?
P7 |¢Los costos de mantenimiento son controlados mejor que antes?

¢La solicitud de repuestos esta hecha de acuerdo a la realidad y
P8 |cantidad segun el stock?
P9 |¢Los tiempos de mantenimiento son efectividad?

Elaboracion Propia.

Asimismo, se aplicé la escala de Likert para poder ponderar las respuestas, la

cual mide el nivel de acuerdo o desacuerdo que tiene el encuestado ante una

pregunta establecida. La escala quedo conformada segun el siguiente detalle: 1.

Muy en desacuerdo, 2. En desacuerdo, 3. Neutral, 4. De acuerdo y 5. Muy de

acuerdo. Cabe sefialar que, dicho cuestionario fue aplicado a los 20 trabajadores

del area de mantenimiento de flota de la Pesquera Exalmar S.A.A., y los

resultados obtenidos se muestran a continuacion:
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Tabla 5.50 Resultados del Coeficiente de Alfa de Cronbach

Elaboracion Propia.

RECOPILACION DE RESULTADOS POR CADA ENCUESTADO
ENCUESTADOS | p1 |P2| P3| P4 |P5|P6|P7| P8 | P9 |P.T.
1 5 [4]3|3]3|4]4] 4 4 34
2 5 4] 2|2 ]2 ]|3]3] 3 3 27
3 4 |31 3|32 ]|4]4] 4 4 31
4 5 |[5]4|4[3|4]3] 3 5 36
S 4 |44 | 3[5]|4]|5]5 4 38
6 3 |33 |3[3|3]|]2]3 3 26
7 4 [ 3|13 |3[4|3]|2]| 4 3 29
8 4 |41 4 3[4]3| 2] 4 3 31
9 4 413|443 ]2] 4 4 32
10 5 24 |13[3|3]|]2]3 3 28
11 3 (4333|4135 2 30
12 5 [3]/3|]2]4]3[3] 3 4 30
13 4 |41 3|2 |5|4]3]| 4 4 33
14 4 |41 4|4 |5|4]3]| 4 4 36
15 5 |54 |4 14]5]4]|5 3 39
16 5 [4]3|4]|5|4]5]5 5 40
17 4 4|5 |5[4]4]|5]5 4 40
18 5 |5]4|5]|5|3]5]5 5 42
19 4 |44 | 5|5|5]|5] 4 5 41
20 5 |5]2|4]4|5]4] 4 5 38
Elaboracion Propia.
ESTADISTICA
PL | P2 | P3| P4 |P5|P6|P7|P8|P9|P.T.
VARIANZA | 0.45]0.62|0.57|0.89|0.98/0.51|1.31|0.58|0.77 | 25.21
Elaboracion Propia.
CONCEPTO IDENTIFICADOR | RESULTADO
Numero de Preguntas K 9
Varianza Sumatoria Vi 6.68
Varianza Promedio Vit 25.21
S1=K/(K-1) 1.125
Alfa de Cronbach S2=1-(3VilVt) 0.735
a 0.827
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Por lo tanto, para este caso de la escala de Likert de 5 puntos se obtuvo un Alfa
de Cronbach de 0.827, con el cual se determin6 que se tiene una confiabilidad

muy alta en la encuesta realizada.

VI. DISCUSION DE RESULTADOS

6.1. Contrastacion y demostracion de la hipotesis con los resultados

En este capitulo se verifica la aceptacion hipétesis general en funcién a los

resultados obtenidos en las hipotesis especificas:

La hipotesis general del presente estudio se determiné como:

Aplicando como herramienta la confiabilidad se mejorara la gestion de
mantenimiento preventivo de los equipos criticos de las embarcaciones
con una capacidad de bodega de maximo 100 toneladas de la Pesquera
Exalmar S.A.A.

En ese sentido, para poder determinar si se acepta la hipétesis se tendra que
demostrar cada una de las hipétesis especificas mencionadas al inicio de la

presente investigacion:

e Laidentificacion de equipos criticos si mejora la Gestion de Mantenimiento
preventivo de los equipos criticos de las embarcaciones con una
capacidad de bodega de maximo 100 toneladas de la Pesquera Exalmar
S.AA.

Mediante lo expuesto en el punto 5.1.1. Analisis de Criticidad de los Equipos del
presente trabajo de investigacion y después de la evaluacion de 11 equipos de
la embarcacion se determiné que el Motor Principal y el Winche de Friccién son

equipos “Criticos”. Por lo tanto, se afirma la hipétesis especifica.
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e Laidentificacidn fallas funcionales si mejora la Gestion de Mantenimiento
preventivo de los equipos criticos de las embarcaciones con una
capacidad de bodega de maximo 100 toneladas de la Pesquera Exalmar
S.AA.

Mediante lo expuesto en el punto 5.1.2. Evaluacion de Modos y Efecto de Fallos
de los Equipos Criticos del presente trabajo de investigacion, se obtuvo que los
equipos criticos analizados presentan una alta disponibilidad y esto se debe a
que el TMDR de los equipos es pequefio a comparacion de los TMEF, es decir
la reparacion de cada equipo toma poco tiempo. Por lo tanto, se afirma la

hipotesis especifica.

e El grado de conocimiento de técnicas cuantitativas y cualitativas del
personal de mantenimiento no mejora la Gestion de Mantenimiento
preventivo de los equipos criticos de las embarcaciones con una
capacidad de bodega de maximo 100 toneladas de la Pesquera Exalmar
S.AA.

Mediante lo expuesto en el punto 5.1.3. Evaluacién del Grado de Conocimiento
del Personal de Mantenimiento de la Pesquera Exalmar S.A.A. del presente
trabajo de investigacion, se demostrd que el personal de mantenimiento de flota
de la Pesquera Exalmar S.A.A. no esta capacitado para realizar un adecuado
mantenimiento a las embarcaciones, debido a que se considera un indice
negativo en la gestion de mantenimiento de los equipos de las embarcaciones.

Por lo tanto, se afirma la hipétesis especifica.

e La propuesta de un plan de mantenimiento preventivo para los equipos
criticos si mejora la Gestién de Mantenimiento preventivo de los equipos
criticos de las embarcaciones con una capacidad de bodega de maximo

100 toneladas de la Pesquera Exalmar S.A.A.
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Mediante lo expuesto en el punto 5.1.4. Mantenimiento Preventivo de los Equipos
del presente trabajo de investigacion, luego de evaluada la situacion de la gestién
del mantenimiento de la Pesquera Exalmar S.A.A en el afio 2017 versus la
aplicacion del Plan de mantenimiento preventivo en el afio 2018, se concluye
que la ejecucion de un Plan de mantenimiento preventivo a los equipos criticos
de las embarcaciones en andlisis mejora la calidad de la gestion del
mantenimiento y ello se demuestra en la reduccién del costo unitario por tonelada
de anchoveta pescada en el afio 2017 la cual ascendi6 a $ 18.72 por cada
tonelada versus el costo unitario por tonelada de anchoveta pescada en el afo
2018 la cual ascendi6 a $ 16.15 por cada tonelada. Por lo tanto, se afirma la

hipotesis especifica.

Finalmente, se aprecia que existe una relaciéon directa entre la aplicaciéon de la
Confiabilidad y la gestion del mantenimiento, debido a que la identificacion de los
equipos criticos y su alto nivel de disponibilidad en las embarcaciones con una
capacidad de bodega de maximo 100 toneladas permitié la elaboracion de una
propuesta de un Plan de mantenimiento preventivo que logré mejorar la calidad
de la gestién de mantenimiento. Ello se puede apreciar en la demostracion de
las 4 hipotesis especificas desarrolladas durante la presente investigacion,
motivo por el cual se acepta la Hipotesis General planteada quedando
demostrada que Aplicando como herramienta la confiabilidad se mejorara
la gestion de mantenimiento preventivo de los equipos criticos de las
embarcaciones con una capacidad de bodega de maximo 100 toneladas de

la Pesquera Exalmar S.A.A.
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6.2. Contrastacion de los resultados con otros estudios similares

Los resultados obtenidos en la presente investigacion son coherentes con los

antecedentes nacionales e internacionales desarrollados. Al respecto se

menciona lo siguiente:

De acuerdo a los resultados encontrados en el punto 5.1.1. Andlisis de
Criticidad de los Equipos del presente trabajo de investigacion y después
de la evaluacion de los 11 equipos de las embarcaciones con una
capacidad de bodega de maximo 100 toneladas, se determiné que el
Motor Principal y el Winche de Friccion son equipos “Criticos”. De igual
modo es comparado por lo expuesto por (VILLACREZ, 2016) en su tesis
titulada “Desarrollo de un Plan de Mantenimiento aplicando la metodologia
de mantenimiento basado en la confiabilidad (RCM) para el vehiculo
hidrocleaner vactor m654 de la empresa ETAPA EP”. En donde menciona
gue se determinaron los equipos criticos del vehiculo hidrocleaner M654,
resultando que existe un (1) solo equipo con riesgo alto, que es el chasis;
tres (3) equipos con riesgo medio alto (Motor de combustidn interna,
Transmisién de potencia, Compresor de l6bulos); tres (3) equipos con

riesgo medio bajo y dos (2) equipos con riesgo bajo.

De acuerdo a los resultados encontrados en el punto 5.1.2. Evaluacion de
Modos y Efecto de Fallos de los Equipos Criticos, se obtuvo que los
equipos criticos analizados presentan una alta disponibilidad y esto se
debe a que el TMDR de los equipos es pequefio a comparacion de los
TMEF, es decir la reparaciéon de cada equipo toma poco tiempo. De igual
modo es comparado por lo expuesto por (HUARI, 2017) en su tesis
titulada “Programa de Mantenimiento basado en la Confiabilidad para
mejorar la Disponibilidad de un Colector Parabdlico Cilindrico Solar”. En
donde menciona que con la ejecucién del andlisis modal de fallos y efectos

se puede conocer con detalle los componentes, las funciones los modos

109



de fallos los efectos que producen esos fallos, las causas y la manera de
controlar el problema.

De acuerdo a los resultados encontrados en el punto 5.1.3. Evaluacion del
Grado de Conocimiento del Personal de Mantenimiento de la Pesquera
Exalmar S.A.A., se demostro que el personal de mantenimiento de flota
de la Pesquera Exalmar S.A.A. no esta capacitado para realizar un
adecuado mantenimiento a las embarcaciones, debido a que se considera
un indice negativo en la gestion de mantenimiento de los equipos de las
embarcaciones. De igual modo es comparado por lo expuesto por
(RAMIREZ, 2014) en su tesis titulada “Analisis de Datos de Falla”. En
donde menciona que el andlisis detallado también da indicaciones sobre
el tipo de capacitacién que deben recibir los operarios y el personal de

mantenimiento.

De acuerdo a los resultados encontrados en el 5.1.4. Mantenimiento
Preventivo de los Equipos, luego de evaluada la situacion de la gestion
del mantenimiento de la Pesquera Exalmar S.A.A en el afio 2017 versus
la aplicacion del Plan de mantenimiento preventivo en el afio 2018, se
concluye que la ejecucion de un Plan de mantenimiento preventivo a los
equipos criticos de las embarcaciones en andlisis mejora la calidad de la
gestion del mantenimiento y ello se demuestra en la reduccion del costo
unitario por tonelada de anchoveta pescada en el afio 2017 la cual
ascendio a $ 18.72 por cada tonelada versus el costo unitario por tonelada
de anchoveta pescada en el afio 2018 la cual ascendié a $ 16.15 por cada
tonelada. De igual modo es comparado por lo expuesto por
(PALOMARES, 2015) en su tesis titulada “Implementacion del
mantenimiento centrado en la confiabilidad (RCM) al sistema de izaje
mineral, de la Compania Minera Milpo, unidad “El Porvenir”. En donde
menciona que luego de un afio (2012) de aplicar el RCM se verificd que

los costos de mantenimiento se redujo de $ 33,000 a $22,000 por mes.
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6.3. Responsabilidad ética de acuerdo a los reglamentos vigentes

Quien suscribe Edward Richard Castro Perez, identificado con DNI N° 41118310
y domiciliado en Jirén Ayacucho N° 3121 S.M.P., declaro que el presente informe
final de investigacion, realizo el presente proyecto de tesis titulado: “Anélisis de
confiabilidad como herramienta para mejorar la gestion de mantenimiento
preventivo de los equipos de las embarcaciones con una capacidad de
bodega de maximo 100 toneladas de la Pesquera Exalmar S.A.A.”, ha sido

elaborado por mi persona.
Asimismo, la presente investigacion se apoya en los principios éticos, ya que

respeta la propiedad intelectual del autor. Por consiguiente, no se utilizara en

esta investigacion copia alguna que no se encuentre citado con fuente.
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VII. CONCLUSIONES

El andlisis de criticidad aplicado a los equipos de las embarcaciones con
una capacidad de bodega de maximo 100 toneladas concluyé que el
Motor Principal y el Winche de Friccién obtuvieron la puntuacion promedio
de 18.45y 17.10 respectivamente considerandolos como equipos criticos.

La disponibilidad del Motor Principal y el Winche de Friccion asciende a
99.5% y 99.14% respectivamente lo que significa que ambos equipos
presentan una alta disponibilidad. Asimismo, los tiempos medios de
reparacion (TMDR) de los equipos criticos de las embarcaciones, son
pequefios, comparados con el tiempo medio entre fallas (TMEF) esto nos
da como resultado una alta probabilidad de disponibilidad de los equipos,

tal como se muestra en la tabla 5.31 de la presente investigacion.

De la encuesta efectuada al personal de mantenimiento del Area de Flota
de la Pesquera Exalmar S.A.A. se concluye que la falta de capacitacion
en el manejo de técnicas cualitativas y cuantitativas no mejora la gestién
del mantenimiento y por consiguiente es ineficiente, lo que genera

pérdidas econémicas para la empresa.

La ejecucién de un Plan de mantenimiento preventivo a los equipos
criticos de las embarcaciones analizadas, mejora la calidad de la gestién
del mantenimiento y ello se demuestra en la reduccion del costo unitario
por tonelada de anchoveta pescada en el afio 2017 la cual ascendio a $
18.72 por cada tonelada versus el costo unitario por tonelada de
anchoveta pescada en el afio 2018 la cual ascendi6é a $ 16.15 por cada

tonelada.

Por lo analizado en el presente informe y de los resultados obtenidos, se
llega a conclusion que empleando la combinacion de las técnicas
cualitativas, cuantitativas y de confiabilidad, se logra mejorar la gestion de

mantenimiento de los equipos.

112



VIIl. RECOMENDACIONES

Se recomienda a la empresa Pesquera Exalmar S.A.A., realizar
peribdicamente el andlisis de criticidad a todos los equipos de las
embarcaciones con una capacidad de bodega de méaximo 100 toneladas

siguiendo la metodologia aplicada en la presente investigacion.

Revisar periodicamente que los tiempos medios de reparacion de los
equipos criticos de las embarcaciones sean menores comparados a los
tiempos medios entre fallas con la finalidad de obtener una mayor
disponibilidad de los equipos, mejorando las rutinas y frecuencias de

mantenimiento.

Realizar cada cierto tiempo capacitaciones para todo el personal del area
de mantenimiento sobre el manejo de técnicas cualitativas y cuantitativas
de manipulacién e inspeccion de los equipos para lograr una gestion del
mantenimiento mas eficiente y asi reducir las pérdidas econémicas por

fallas en el funcionamiento de los equipos.

Se recomienda realizar auditorias inopinadas al personal del area de
mantenimiento de la Pesquera Exalmar S.A.A. cada cierto tiempo, con el
propésito de identificar los puntos débiles en la ejecucion del Plan de
mantenimiento preventivo y disponer las acciones correctivas

correspondientes.
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X. ANEXOS

Anexo 10.1 Matriz de Consistencia

TITULO: ANALISIS DE CONFIABILIDAD COMO HERRAMIENTA PARA MEJORAR LA GESTION DE MANTENIMIENTO PREVENTIVO DE LOS EQUIPOS DE
LAS EMBARCACIONES CON UNA CAPACIDAD DE BODEGA DE MAXIMO 100 TONELADAS DE LA PESQUERA EXALMAR S.A.A.

DETERMINACION DEL PROBLEMA

FORMULACION DE PROBLEMAS

OBJETIVO DE LA INVESTIGACION

JUSTIFICACION

HIPOTESIS

LIMITANTES

La Pesquera Exalmar S.A.A [en adelante, la Empresa) es una
empresa privada que desarrolla sus actividades en el sector
pesquerc. Tiene como rubro de negocio la expropiacion de
recursos hidrobiolé-gicos del mar peruzno, para ello cuentz
con una flota conformada por 23 embarcaciones pesqueras las
cusles salen 3 fsenz de pescs o denominads también
“tamporads de pesca” dos vecas al afio.

Czda temporada de pesca tizne una duracion sproximadz de 3
meses, en las cuales lss embarcaciones tienen un régimen de
trabajo extremo, debido @ que los equipos pueden trabajer
duranta 20a 22 horas por dia.

El desgaste de los equipos que poseen las embarcaciones con
una czpacidad de bodegs de méximo 100 toneladas requiere I
supervision constante de un area de Mantenimiento en Iz
empresa, |a cual aproveche |as temporadas de veda para dar
mantenimiento a todas sus embarcaciones.

Cabe mencionar que |as embarcaciones zarparon  su primers
temporada de pesca del afo y que durante los 3 meses que
durd |a temporada, los motoristas encargados comunicaron 3
los supervisores de mantenimiento que habian problemas en
algunos de los equipes instzlades en sus embarcaciones que
impedizn su zdecuado desempefio =n fa=na de pesca

PROBLEMA GENERAL:

¢De qué manera la Confiabilidad constituye una herramienta
pars mejorar |a Gestién de Mantenimiento preventivo de los
equipos criticos de las embarcacionas con unz capacidad de
bodega de méximo 100 toneladas de la Pesquers Exalmar
SAA?

PROBLEMAS ESPECIFICOS:
2. ¢De qué manera contribuye |a identificacion de equipos|
Iz mejors de |z Gestibn de Mantenimiento,
preventivo de los equipos criticos de las embarcaciones con
unz capacidad de bodega de maxime 100 toneladss de |3
Pesquers Exalmar S$.A.A.?

criticos en

b. iDe qué contribuye Iz identificacion fallas
funcionales en |z mejora de |a Gestién de Mantenimiento
preventive de los equipos criticos de las embarcaciones con
unz capacidad de bodega de méaximo 100 tonelzdss de Ia

Pesquers ExalmarS AAY

manera

c. ¢De qué maners contribuye el grado de conocimients de
cusntitativas y del personal de
mantenimiento en |a mejora de |2 Gestion de Mantenimiento|
preventive de los equipos criticos de |as embarcaciones con
una capacidad de bodega de maximo 100 tonelsdas de la
Pesquers ExalmarS.AA 7

técnicas cuslitativas

d. ¢De qué manera contribuye |a propuesta de un plan de
mantenimiento preventive para los equipos criticos en la
mejora de la Gestion de Mantenimiento preventive de los|
equipos criticos de las embarcaciones con una capacidad de
bodega de méximo 100 toneladas de la Pesquera Exalmar
SAAT

‘OBJETIVO GEMERAL:
Determinar de qué manera la Confiabilidad contribuye en la
mejora de la Gestion de Mantenimiento preventivo de los

JUSTIFICACION TEQRICA:

Le presente investigacion permitira

equipos criticos de las embarcaciones con una de
bodegs de maximo 100 toneladas de |a Pesquers Exalmar
5.AA

(OBIETIVOS ESPECIFICOS:
a. Determinar de qué manera contribuye Iz identificacien de
equipos criticos en |a mejora de |2 Gestidn de Mantenimiento
preventivo de los equipos criticos de las embarcaciones con
una capacidad de bodegas de maximo 100 tonelzdas de la
Pesquera Exalmar S.AA

b. Determinar de qué maners contribuye la identificacion
fallas funcionzles en Iz mejora de |z Gestisn de
Mantenimiento preventivo de los equipos criticos de las
embarcaciones con una capacidad de bodega de maximo 100
toneladas de |3 Pesquers Exalmar S.A.A.

c. Determinar de qué manera contribuye el grado de
conocimiento de técnicas cuantitativas y cualitativas del
personzl de mantenimiento en la mejora de la Gestidn de
Mantenimiento preventive de los squipos criticos de las
embarcaciones con una capacidad de bodega de maxime 100
toneladas de la Pesquers Exalmar S.A.

d. Determinar de qué manera contribuye |a propuesta de un
plan de mantenimiento preventive para los equipos criticos en
la mejora de |a Gestion de Mantenimiente preventive de los
equipos criticos de |as embarcaciones con una capacidad de
bodegs de maximo 100 toneladas de la Pesquera Exalmar
548

zarantizar Iz ¥
los equipos de las
embarcacionss con una capacidad de
bodega de miximo 100 toneladas,
identificands los equipos criticos, a fin de
mejorar la gestion de mantenimiento

preventivo de las embarcaciones.

mantenibilidad de

JUSTIFICACION ECONGMICA:

L= importancia de esta investigacién de
gestion de mantenimiento basada en el
andlisis de criticidad, tiene |a finalidad de
=arantizar disponibilidad  de
equipos, reduciendo los gastos no
programados por Iz emprasas para asumir
el mantenimiente  correctivo de
embarcaciones debido a fallas
imprevistas en sufuncionamiento.

I= los.

HIPOTESIS GENERAL :

Aplicando como herramienta |a confiabilidad se mejorara Ia
gestion de mantenimiento preventivo de los equipos criticos|
de |zs embarcaciones con una capacidsd de bodega de
maximo 100 toneladas de |a Pesquera Exalmar S.A A

HIPOTESIS ESPECIFICAS:

5. La identificacién de equipos criticos si mejora s Gestion de
Mantenimiente preventive de los equipos criticos de las|
smbarcacionas con una capacidad de bodega de maximo 100]
toneladas de |z Pesquera Exalmar S.AA

b. La identificacion fsllas funcionales si mejora la Gestion de
Mantenimiente preventive de los equipos criticos de las|
embarcaciones con una capacidad de bodegs de maximo 100|
toneladas de |z Pesquera Exalmar S.AA

c. B grado de= conocimiento de técnicas cusntitstivas y
cualitativas del personal de mantenimiento no mejora Iz
Gestion de Mantenimiento preventivo de los equipos criticos|
de las embarcaciones con una capacidad de bodega de
méaxime 100 toneladas de |z Pesquera Exalmar .4 A,

d. La propuesta de un plan de mantenimiento praventivo pars
los equipos criticos si mejora |z Gestion de Mantenimiento|
preventivo de los equipas criticos de las embarcaciones con
una capacidad de bodega de méximo 100 toneladas de la
Pesquera Exalmar S.AA.

La presente investigacion tuvo los
siguienteas limitantes:

- Tedrico: Dimensionamiento de la
Confiabilidad
herramienta

como una

para  mejorar Iz
de Mantenimiento
preventive d los equipes criticos
de
capacidad de bodega de maxima
100 toneladas de
ExalmarS.A.A.

- Temporal: Durante estos Uitimos

Gestign
lss embarcaciones con una

Is Pesguera

=fios |s empresa Pesquera Exalmar

SAA  llegs = adquirr
embarcaciones con una capacidad
de bodegs de maximo 100

toneladas, al no tener informacion
sobre |3 gestion de mantenimienta
de los equipos criticos de las
referidas
considerd

embarcaciones,  se
realizar Iz presentz
investigacién durante el sfio 2018
- Espacial: la  gestién de
mantenimiente de los equipos
criticos de las embarcaciones con
una capacidad de bodegs de
maximo 100 tonslzdas  se
desarrolld enla emprasa Pesquera
Exalmar S.AA que se encuentra
ubicada en |a Av. Argantina N° 357
Provincia Constitucional dal Callao,
Callao, Peri

Elaboracion Propia.
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2

Archivo  Edicién Ver Datos Transformar

Anexo 10.2 Base de Datos utilizada para calculos

Analizar

Marketing directo  Graficos  Utilidades

Ventana Ayuda

Elaboracién Propia
Fuente: SPSS versién 20.

i—

Archivo  Edicién Ver Datos Transformar

Analizar  Marketing directo

Graficos  Utilidades

Vental

SHEM v« ~ #i.A K

Elaboracién Propia
Fuente: SPSS version 20.

| 4 | OF Equipo | TEF | DR var

1 1 1 Mator Principal 35 4
2 2 Motor Principal 26 6
3 3 Motor Principal 43 8
4 4 Motor Principal 74 5
: 5 Motor Principal 56 4
6 | 6 6 Motor Principal 33 3
7 7 Motor Principal 43 10
8 8 Motor Principal 82 7
s ] 9 1 Winche de Friccidn 26 5
10 2 Winche de Friccidn 64 12
11 3 Winche de Friccidn 15 4
12 4 Winche de Friccién 23 7
13 5 Winche de Friccién 78 15
14 6 Winche de Friccién 32 8
15 7 Winche de Friccidn 84 15
16 8 Winche de Friccidn 14 4

SEEH -~ Bz HEE B2 10% 6
| Nombre ” Tipo || Anchura ” Decimalesu Etiqueta ” Valaores || Perdidos || Columnas || Alineacidn || Medida || Rol

1 id Numérico 8 0 ldentificador de _.. Ninguna Ninguna 8 Derecha &5 Nominal v Entrada
2 OF Numérico 8 0 Ordenamiento ... Minguna Ninguna 8 & Escala “w Entrada
3 Equipo Numérico 8 0 Equipo Critico {1. Motor Pr__. Ninguna 16 &5 Mominal “w Entrada
4 TEF Numérico 8 0 Tiempo Entre F_.. Minguna Ninguna 8 Derecha ol Ordinal *w Entrada
& TOR Numérico 8 0 Tiempo de Rep... Ninguna Ninguna 8 Derecha ol Ordinal v Entrada
6

7
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Anexo 10.3 Consentimiento Informado

R 4.9
m EXALMAR ‘j

S.AA

a4

&
&

CONSTANCIA DE CONSENTIMIENTO INFORMADO

Lima, 26 de abril de 2019

UNIVERSIDAD NACIONAL DEL CALLAO
Facultad de Ingenieria Mecanica y de Energia - Unidad de Posgrado.

Mediante el presente documento, la Pesquera Exalmar S.A A. identificado con RUC N°
20380336384, confirma que el Ing. Edward Richard Castro Perez realizé el presente
proyecto de tesis titulado: “Analisis de Confiabilidad como herramienta para
mejorar la gestion de mantenimiento preventivo de los equipos de las
embarcaciones con una capacidad de bodega de maximo 100 toneladas de la
Pesquera Exalmar S.A.A.”, para el cual de manera voluntaria se le otorgé los datos

solicitado por nuestra empresa.

Sirvase utilizar el presente documento para los fines convenientes.

T. +511429-6469

D. Av.Argentina N° 357 Callao, Peru

[ 3
: W. www.exalmar.com.pe
® P. Av. Victor Andrés Belaunde Nro. 214 - San Isidro - Lima 27, Perd
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Anexo 10.4 Instrumentos Validados

Universidad
Nacional del Callao

Ciencia y Tecnologia Rumbo al Tercer Milenio

VALIDACION DEL INSTRUMENTO

|. DATOS GENERALES
1.1 Apellidos y Nombres del Experto: P"j’m mw{w"”M
PR, P D
1.2 Grado / Cargo e Institucién donde labora: Wy 'W'AW”MW m}““”“

Emprcay, lovdinddor T JUrie Nacignol 4 Twloa

1.3 Nombre del instrumento motivo de Evaluacion: Fichas de recoleccion de datos, validacion
del instrumento del presente proyecto de investigacion.

1.4 Autor del Instrumento: Edward Richard Castro Perez.

Deficiente Regular Bueno Muy bueno | Excelente
INDICADORES CRIERIOS 0-20% | 21-40% | 41-60% | 61-80% | 81-100%
Esta formulada con lenguaje
1. CLARIDAD aproplado. 100
Esta expresado en conductas
2. OBJETIVIDAD observablas. 190
Adecuado el alcance de
3, ACTUALIDAD ciencia y tecnologia. q 2
4. ORGANIZACION Exi§te una  organizacion l 00
légica.
5. SUFICIENCIA Comprende los aspectos de IOO

cantidad y calidad.

Adecuado para valorar
aspectos del sistema de q@
evaluacion y desarrollo de
capacidades cognoscitivas.

6. INTENCIONALIDAD

Basados en aspectos
7. CONSISTENCIA Teodricos — cientificos de la c?(,
Tecnologia Educativa.

Entre los indices, indicadores l. e

8. COHERENCIA y las dimensiones.

La estrategia responde al l a0

9-METODOLOGIA proposito del diagnéstico.

II. OPINION DE APLICABILIDAD:

Gt puasde A Po” . Ao vprpa.,
II.LPROMEDIO DE VALORACION: qa 2

Lima, 26 de abril del 2019
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Universidad
Nacional del Callao

Ciencia y Tecnologia Rumba al Tercer Milenio

VALIDACION DEL INSTRUMENTO

ITEMS PREGUNTA APRECIACION OBSERVACIONES
Sl NO
1 ¢El instrumento responde al \/ som
planteamiento del problema?
2 ¢El instrumento responde a los ‘/ —
objetivos del problema?
3 ¢Las dimensiones que se han
tomado en cuanta son \/ -
adecuadas para la realizacién
del instrumento?
4 ¢El instrumento responde a la
operacionalizacion ~ de  las vV -
variables?
5 ¢La estructura que presenta el
instrumento es de forma clara y v =
precisa?
6 ilos items estan redactados l/
en forma clara y precisa? -
7 (El nimero de items es el
adecuado? \/ —
8 ¢Los items del instrumento son \/
validos? =
9 ;Se debe incrementar el \/
namero de items? -
10 .Se debe eliminar algunos —
items? \/

Aportes y/o sugerencias:

Firma:..........
Nombres y Aj
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:_ Universidad
Nacional del Callao

Ciencia y Tecnologia Rumbo al Tercer Milenio

VALIDACION DEL EXPERTO

I. DATOS GENERALES

Cotor 547G Pr3omo 0
Nombre: ... st b ; '3;‘%

Espemalldad'
Fecha: .

AONABIN

Il. OBSERVACIONES EN CUENTA A:

2. CONTENIDO:

oy Y. v YA (o

°u nﬂ’rw«nzvfo e.«Ia Ccom o pruguAlas
P puTo por g

3. ESTRUCTURA: Covg dure- "PW- A ma’nwmm’e' Ml umo-
NS, JeRThds bl ieee. hi o PR

Luego, de revxsado el documento procede a su aprobacion.

sl IZ‘I Nol:]

Firma:..
NombresyApellldos CW(W M Figomo floco-
Fecha:.Z26.04. %0l
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Universidad
Nacional del Callao

Cienciay Tecnologia Rumbo al Tercer Milenio

VALIDACION DEL INSTRUMENTO
|. DATOS GENERALES
l.

=

Apellidos y Nombres del Experto: Mosquera Garcia, Gustavo Eduardo

.2 Grado / Cargo e Institucion donde Maestro en Direccion de N ing y Gestion
Comercial, Gerente de Sede Los Olivos, OFTALMO SALUD.

1.3 Nombre del i tivo de Evaluacion: Fichas de leccion de datos, validacion
del instrumento del pi proyecto de i igacion.

1.4 Autor del Instrumento: Edward Richard Castro Perez.

Deficiente Regular Bueno Muy bueno | Excelente

s 0-20 21-40% | 41-60% 61-80% | 81-100%
1. CLARIDAD f:‘r:pw con lenguaje -
2. OBJETIVIDAD mf“zfdo en conductas o
3. ACTUALIDAD g:m c;mai':nm de =
4. ORGANIZACION E;l:: una  organizacién -
Comprende los aspecios de e

peSUFRIENGIA cantidad y calidad.

Adecuado para  valorar
aspectos del sistema de 95
evaluacion y desarrollo de
capacidades cognoscitivas.

6. INTENCIONALIDAD

Basados en aspeclos
7. CONSISTENCIA Tedricos — cientificos de la 95
Tecnologia Educativa.

8. COHERENCIA y las di dones: 100

La estrategia responde al 100

9. METODOLOGIA propésito del diagnéstico.

1l. OPINION DE APLICABILIDAD:
De la revision del instrumento se aprecia que aplicaria correctamente en otros equipos de la

empresa y garantizaria una medicion de criticidad que serviria para determinar la confiabilidad
de los equipos.

1Il.PROMEDIO DE VALORACION:

Lima, 26 de abril del 2019
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Universidad
Nacional del Callao

Ciencia y Tecnologia Rumbo al Tercer Milenio

VALIDACION DEL INSTRUMENTO

ITEMS PREGUNTA APRECIACION OBSERVACIONES
Sl NO
1 ¢(El instrumento responde al
planteamiento del problema? X No aplica.
2 ¢ El instrumento responde a los
objetivos del problema? X No aplica.
3 ¢lLas dimensiones que se han
tomado en cuanta son X No aplica.
adecuadas para la realizacion
del instrumento?
4 LEl instrumento responde a la
operacionalizacion de las X No aplica.
variables?
5 iLa estructura que presenta el
instrumento es de forma clara y X No aplica.
precisa?
6 ilos items estan redactados
en forma clara y precisa? X No aplica.
7 ¢El nimero de items es el
adecuado? X No aplica.
8 ¢Los items del instrumento son
validos? X No aplica.
9 iSe debe incrementar el
nimero de items? X No aplica.
10 | ¢Se debe eliminar algunos
items? X No aplica.

Aportes ylo sugerencias:

Las
uiere sin necesidad de haber revisado previamente el

a

requntas analizadas en el instrumento son nitidas y cualquier persona puede entender lo que se
royecto de tesis. Se sugiere que antes de

licar el instrumento se absuelva las consultas y/o dudas de los encuestados.

IR v s com s sesis g iey
Nombres y Apellidos: Gusta
Fecha: 26.04,2019

F .
\;,o-E. M&s’quera Garcia
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i Universidad
w7y Nacional del Callao

Cienciay Temmloﬁla Rumbo al Tercer Milenio

VALIDACION DEL EXPERTO

DATOS GENERALES

Nombre: Mosquera Garcia, Gustavo Eduardo
Especialidad: Licenciado en Admir 6n de Salud
Fecha: 26.04.2019

OBSERVACIONES EN CUENTA A:

1. FORMA:

De la revision del instrumento se aprecia que los componentes son sencillos
de comprender y tienen claridad en la formulacion.

2. CONTENIDO:

Se aprecia que el nimero de preguntas son directas y claras, logrando una
coherencia con la finalidad del andlisis que se quiere aplicar.

3. ESTRUCTURA:
Opiné que la estructura esta adecuadamente delimitada y cumple con los

estandares de un instrumento 6ptimo a ser aplicado en un proyecto de tesis

APORTES Y/O SUGERENCIAS:

Se sugiere que periédicamente se mida el nivel de criticidad de los equipos de la
empresa como una medida preventiva, gue permitira reducir el tiempo de falla de

los equipos.

Luego, de revisado el documento procede a su aprobacion.

s g NOD

Nombres y Apellidi
Fecha: 26.04.2019
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Universidad
Nacional del Callao

Ciencia y Tecnologia Rumbo al Tercer Milenio

VALIDACION DEL INSTRUMENTO

I. DATOS GENERALES
1.1 Apellidos y Nombres del Experto: Chirinos. P @.df@g.\i?.:.@?ﬂ??]?. ConsTonT- ho

1.2 Grado / Cargo e Institucién donde labora: .
de Empresas, (onsuitor 0PP, MuToridad pvTooma ded SigTuma &

Mg, en AdminisTratdn EsTraTéyice

1€ dnito

1.3 Nombre del instrumento motivo de Evaluacion: Fichas de recoleccion de datos, validacion
del instrumento del presente proyecto de investigacion.

1.4 Autor del Instrumento: Edward Richard Castro Perez.

Deficiente Regular Bueno Muy bueno | Excelente
CAORES SRUTERIDS 0-20% | 21-40% | 41-60% | 61-80% | 81-100°%
Esta formulada con lenguaje
1. CLARIDAD cpmgiado: |00
2. OBJETIVIDAD Esta expresado en conductas l OO
: observables.
Adecuado el alcance de
SLAGTUALIDAD ciencia y tecnologia. 9 q
Existe una  organizacién
4. ORGANIZACION logica. leo
5. SUFICIENCIA Comprende los aspectos de \OO
: cantidad y calidad.
Adecuado  para  valorar
6. INTENCIONALIDAD aspectos del sistema de q S

evaluacion y desarrollo de
capacidades cognoscitivas.

7. CONSISTENCIA

Basados en aspectos
Tedricos — cientificos de la
Tecnologia Educativa.

96

8. COHERENCIA Entre los indices, indicadores led
y las dimensiones.
9. METODOLOGIA La estrategia responde al ] o0

proposito del diagnostico.

Il. OPINION DE APLICABILIDAD:
resenle tniTromenTo o5 Une Wevramienla raworvite en el

€l

1Il.PROMEDIO DE VALORACION:

Lima, 26 de abril del 2019
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Universidad
Nacional del Callao

Ciencia y Tecnologla Rumbo al Tercer Milenio

VALIDACION DEL INSTRUMENTO

ITEMS PREGUNTA APRECIACION OBSERVACIONES
S| NO
1 LEI instrumento responde al :
planteamiento del problema? S\ -
2 LEl instrumento responde a los £ { _
objetivos del problema?
3 ¢Las dimensiones que se han
tomado en cuanta son .
adecuadas para la realizacién S J —
del instrumento?
4 ¢El instrumento responde a la .
operacionalizacion de  las S —
variables?
5 ¢La estructura que presenta el .
instrumento es de forma clara y S
precisa?
6 (Los items estan redactados .
en forma clara y precisa? S -
7 LEl nimero de items es el .
adecuado? St —
8 ¢Los items del instrumento son .
validos? Si -
9 iSe debe incrementar el
numero de items? NoO ==
10 ¢Se debe eliminar algunos -
items? M o

Aportes ylo sugerencias:

Firma:...... /...
Nombres y Apellidos:
Fecha:.. 26,04 22!

neTanlino Chirinos
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Universidad
Nacional del Callao

Ciencia y Tecnologla Rumbo al Tercer Milenio

VALIDACION DEL EXPERTO

. DATOS GENERALES

Especialidad: ... % N92nié&rd (omeygak T
Fecha: .. 26:04. 009 . ...

Il. OBSERVACIONES EN CUENTA A:

1. FORMA:

Je aprece preguitos divedas y PaG|
A P A LT or. [ASyomsnmd
SN el on La TES

3. ESTRUCTURA:

ST D ge Uno rrrusda
- ST eno Podee S e

L@ andlUsis de

lll. APORTES Y/O SUGERENCIAS:

L an&nsis de conli 0 dabe Jeser aplivodo
ﬁﬁfi-ﬁ%éfé??é?fil@(ﬁ?ﬁﬁ' & Fin. Je. Garontizor il
..pvem FunbGonbunienty di Cadh Uno de Sus Loupas

Luego, de revisado el documento procede a su aprobacion.

S| Nol:l
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Anexo 10.5 Encuesta que mide el Coeficiente de Alfa de Cronbach

ENCUESTA PARA LA APLICACION DEL COEFICIENTE DE ALFA DE CRONBACH

Indicaciones:

o Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar S.A.A.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.
e Colocar la puntuacién correspondiente segun la siguiente escala de medicion:

ESCALA PUNTUACION
MUY EN DESACUERDO 1
EN DESACUERDO 2
NEUTRAL 3
DE ACUERDO 4
MUY DE ACUERDO 5
PREGUNTA PREGUNTAS PUNTUACION
P1 éConsideras necesario el mejoramiento del &
mantenimiento a las embarcaciones =
P2 éconsiderés buena el mantenimiento en las Z’
embarcaciones?
P3 ¢Consideras que tenemos técnicos calificados? 3
P4 ¢éSe han reducido las horas de parada de los 3
equipos?
P5 ¢Contamos con un plan de capacitacion? E)
PG ¢Contamos con una mejora continua de los l}
equipos?
p7 c‘,Lo‘s costos de mantenimiento son controlados LII
mejor que antes?
P8 ¢éla solicitud de repuestos esta hecha de acuerdo a )
la realidad y cantidad segun el stock?
P9 ¢Los tiempos de mantenimiento son efectivad? o

TOTAL

(¥
d
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ENCUESTA PARA LA APLICACION DEL COEFICIENTE DE ALFA DE CRONBACH

Indicaciones:

Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del drea de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar S.A.A.

Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.
Colocar la puntuacién correspondiente segun la siguiente escala de medicion:

ESCALA PUNTUACION
MUY EN DESACUERDO i 5
EN DESACUERDO 2
NEUTRAL 3
DE ACUERDO 4
MUY DE ACUERDO 5
PREGUNTA PREGUNTAS PUNTUACION
p1 LConsid.ere‘ls necesario el mejor'amiento del &
mantenimiento a las embarcaciones
P2 éconsideras buena el mantenimiento en las 4
embarcaciones?
P3 ¢Consideras que tenemos técnicos calificados? 2
pa ¢éSe han reducido las horas de parada de los 2
equipos?
P5 ¢Contamos con un plan de capacitacién? [
PG ¢Contamos con una mejora continua de los 3
equipos?
p7 ¢éLos costos de mantenimiento son controlados 3
mejor que antes?
P8 élLa solicitud de repuestos estd hecha de acuerdo a 3
la realidad y cantidad segun el stock?
P9 éLos tiempos de mantenimiento son efectivad? 3
TOTAL 23
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ENCUESTA PARA LA APLICACION DEL COEFICIENTE DE ALFA DE CRONBACH

Indicaciones:

Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar S.A.A.

Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.
Colocar la puntuacién correspondiente segun la siguiente escala de medicion:

ESCALA PUNTUACION
MUY EN DESACUERDO 1
EN DESACUERDO 2
NEUTRAL 3
DE ACUERDO 4
MUY DE ACUERDO 5
PREGUNTA PREGUNTAS PUNTUACION
P1 ¢Consideras necesario el mejoramiento del </
mantenimiento a las embarcaciones
P2 éconsideras buena el mantenimiento en las 3
embarcaciones?
P3 ¢Consideras que tenemos técnicos calificados? 3
pa éSe 'han reducido las horas de parada de los /%
equipos? ~
P5 ¢Contamos con un plan de capacitacién? 2
PG ¢Contamos con una mejora continua de los (/
equipos?
p7 éLos costos de mantenimiento son controlados 4/
mejor que antes?
P8 éla so!icitud de r.epuestos'esté hecha de acuerdo a q
la realidad y cantidad segun el stock?
P9 ¢éLos tiempos de mantenimiento son efectivad? é{
J

TOTAL
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ENCUESTA PARA LA APLICACION DEL COEFICIENTE DE ALFA DE CRONBACH

Indicaciones:

Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar S.A.A.

Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.
Colocar la puntuacion correspondiente segun la siguiente escala de medicion:

ESCALA PUNTUACION
MUY EN DESACUERDO 1
EN DESACUERDO 2
NEUTRAL 3
DE ACUERDO 4
MUY DE ACUERDO 5
PREGUNTA PREGUNTAS PUNTUACION
P1 éConsidgr{as necesario el mejor.amiento del i
mantenimiento a las embarcaciones
P2 éconsideras buena el mantenimiento en las iy
embarcaciones?
P3 ¢Consideras que tenemos técnicos calificados? 4
pa ¢éSe han reducido las horas de parada de los 4
equipos?
P5 ¢Contamos con un plan de capacitacién? 3
PG iCo'ntamos con una mejora continua de los y
equipos?
p7 ¢Los costos de mantenimiento son controlados 3
mejor que antes?
P8 ¢éla solicitud de repuestos estd hecha de acuerdo a 3
la realidad y cantidad segun el stock?
PB éLos tiempos de mantenimiento son efectivad? S
TOTAL 36
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ENCUESTA PARA LA APLICACION DEL COEFICIENTE DE ALFA DE CRONBACH

Indicaciones:

Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar S.A.A.

Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.
Colocar la puntuacion correspondiente segun la siguiente escala de medicion:

ESCALA PUNTUACION
MUY EN DESACUERDO 1
EN DESACUERDO 2
NEUTRAL 3
DE ACUERDO 4
MUY DE ACUERDO 5
PREGUNTA PREGUNTAS PUNTUACION
P1 ¢Consideras necesario el mejoramiento del y
mantenimiento a las embarcaciones
P2 aconsider‘as buena el mantenimiento en las 4
embarcaciones?
P3 ¢éConsideras que tenemos técnicos calificados? i
pa ¢Se han reducido las horas de parada de los 3
equipos?
P5 ¢Contamos con un plan de capacitacion? 5
PG ¢Contamos con una mejora continua de los 4
equipos?
p7 ¢éLos costos de mantenimiento son controlados s
mejor que antes?
P8 ¢éLa solicitud de repuestos estd hecha de acuerdo a <
la realidad y cantidad segun el stock?
P9 ¢Los tiempos de mantenimiento son efectivad? N
TOTAL 38
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ENCUESTA PARA LA APLICACION DEL COEFICIENTE DE ALFA DE CRONBACH

Indicaciones:

Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar S.A.A.

Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.
Colocar la puntuacién correspondiente segun la siguiente escala de medicion:

ESCALA PUNTUACION
MUY EN DESACUERDO 1
EN DESACUERDO 2
NEUTRAL 3
DE ACUERDO 4
MUY DE ACUERDO 5
PREGUNTA PREGUNTAS PUNTUACION
P1 ¢éConsideras necesario el mejoramiento del \3

mantenimiento a las embarcaciones

éconsideras buena el mantenimiento en las

Pz - 3
embarcaciones?

P3 éConsideras que tenemos técnicos calificados? 2

pa ¢Se han reducido las horas de parada de los g
equipos? h

PS5 ¢Contamos con un plan de capacitacion? 3

P6 ¢Contamos con una mejora continua de los 3
equipos?

p7 ¢Los costos de mantenimiento son controlados 2
mejor que antes?
¢La solicitud de repuestos estd hecha de acuerdo a

P8 5 5 . 5
la realidad y cantidad segun el stock?

P9 ¢éLos tiempos de mantenimiento son efectivad? 3 A

TOTAL
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ENCUESTA PARA LA APLICACION DEL COEFICIENTE DE ALFA DE CRONBACH

Indicaciones:

Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar S.A.A.

Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.
Colocar la puntuacion correspondiente segun la siguiente escala de medicion:

ESCALA PUNTUACION
MUY EN DESACUERDO 1
EN DESACUERDO 2
NEUTRAL 3
DE ACUERDO 4
MUY DE ACUERDO 5
PREGUNTA PREGUNTAS PUNTUACION
p1 éConsid.era?s necesario el mejor.amiento del 4
mantenimiento a las embarcaciones
P2 éconsider.as buena el mantenimiento en las 3
embarcaciones?
P3 ¢Consideras que tenemos técnicos calificados? 3
P4 ¢éSe han reducido las horas de parada de los 3
equipos?
P5 ¢Contamos con un plan de capacitacion? q
P6 ¢Contamos con una mejora continua de los 3
equipos?
p7 éLos costos de mantenimiento son controlados Z
mejor que antes?
P8 éila so!icitud de n.epuestos estd hecha de acuerdo a \.’
la realidad y cantidad segun el stock?
P9 ¢éLos tiempos de mantenimiento son efectivad? 3.
TOTAL Z7)
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ENCUESTA PARA LA APLICACION DEL COEFICIENTE DE ALFA DE CRONBACH

Indicaciones:

Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar S.A.A.

Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.
Colocar la puntuacién correspondiente segun la siguiente escala de medicion:

ESCALA PUNTUACION
MUY EN DESACUERDO al
EN DESACUERDO 2
NEUTRAL 3
DE ACUERDO 4
MUY DE ACUERDO 5
PREGUNTA PREGUNTAS PUNTUACION
P1 éConsideras necesario el mejoramiento del

mantenimiento a las embarcaciones

éconsideras buena el mantenimiento en las

P2 . =
embarcaciones?
P3 ¢Consideras que tenemos técnicos calificados? |
¢éSe han reducido las horas de parada de los 3
P4 .
equipos?
P5 ¢Contamos con un plan de capacitacién? 4~f
P6 éContamos con una mejora continua de los 3
equipos?
¢Los costos de mantenimiento son controlados 2
P7 R
mejor que antes?
P8 ¢éLa solicitud de repuestos estd hecha de acuerdo a A_{,
la realidad y cantidad segun el stock?
P9 éLos tiempos de mantenimiento son efectivad? 3

TOTAL
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ENCUESTA PARA LA APLICACION DEL COEFICIENTE DE ALFA DE CRONBACH

Indicaciones:

Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar S.A.A.

Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.
Colocar la puntuacién correspondiente segun la siguiente escala de medicion:

ESCALA PUNTUACION
MUY EN DESACUERDO il
EN DESACUERDO 2
NEUTRAL 3
DE ACUERDO 4
MUY DE ACUERDO 5
PREGUNTA PREGUNTAS PUNTUACION

éConsideras necesario el mejoramiento del

TOTAL

Pl mantenimiento a las embarcaciones 4

P2 éconsideras buena el mantenimiento en las 4’
embarcaciones?

P3 ¢Consideras que tenemos técnicos calificados? g

P4 éSe Ahan reducido las horas de parada de los 4‘
equipos?

P5 ¢Contamos con un plan de capacitacion? <l

P6 ¢Contamos con una mejora continua de los 3
equipos?

p7 ¢Los costos de mantenimiento son controlados L
mejor que antes? )

P8 ¢La solicitud de repuestos estd hecha de acuerdo a ﬂ
la realidad y cantidad segln el stock? s

P9 ¢Los tiempos de mantenimiento son efectivad? kf

22
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ENCUESTA PARA LA APLICACION DEL COEFICIENTE DE ALFA DE CRONBACH
Indicaciones:

* Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

e Colocar la puntuacion correspondiente segun la siguiente escala de medicion:

ESCALA PUNTUACION
MUY EN DESACUERDO 1
EN DESACUERDO 2
NEUTRAL 3
DE ACUERDO 4
MUY DE ACUERDO 5
PREGUNTA PREGUNTAS PUNTUACION
61 ¢éConsideras necesario el mejoramiento del 5
mantenimiento a las embarcaciones k
P2 éconsideras buena el mantenimiento en las 2
embarcaciones?
P3 ¢Consideras que tenemos técnicos calificados? 4{
pa éSe .han reducido las horas de parada de los 3
equipos?
P5 ¢Contamos con un plan de capacitacién? j
PG c'_Corotamos con una mejora continua de los 3
equipos?
p7 ¢éLos costos de mantenimiento son controlados Z
mejor que antes?
P8 ¢La solicitud de repuestos esta hecha de acuerdo a 5
la realidad y cantidad segun el stock?
P9 ¢éLos tiempos de mantenimiento son efectivad? 3B
TOTAL )
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ENCUESTA PARA LA APLICACION DEL COEFICIENTE DE ALFA DE CRONBACH

Indicaciones:

Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar S.A.A.

Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.
Colocar la puntuacién correspondiente segln la siguiente escala de medicion:

ESCALA PUNTUACION
MUY EN DESACUERDO 1
EN DESACUERDO 2
NEUTRAL 3
DE ACUERDO 4
MUY DE ACUERDO 5
PREGUNTA PREGUNTAS PUNTUACION
P1 e‘.Consid.er:-?s necesario el mejor.amiento del 3
mantenimiento a las embarcaciones
P2 é_consider?s buena el mantenimiento en las N
embarcaciones?
P3 ¢éConsideras que tenemos técnicos calificados? 3
pa ¢éSe han reducido las horas de parada de los 3
equipos?
P5 ¢Contamos con un plan de capacitaciéon? 2
PG ¢Contamos con una mejora continua de los y
equipos?
p7 ¢Los costos de mantenimiento son controlados 3
mejor que antes?
P8 ¢éLa solicitud de repuestos esta hecha de acuerdo a
la realidad y cantidad segun el stock?
P9 ¢éLos tiempos de mantenimiento son efectivad? 2 g
TOTAL 30
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ENCUESTA PARA LA APLICACION DEL COEFICIENTE DE ALFA DE CRONBACH

Indicaciones:

Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar S.A.A.

Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.
Colocar la puntuacion correspondiente segun la siguiente escala de medicion:

ESCALA PUNTUACION
MUY EN DESACUERDO 1
EN DESACUERDO 2
NEUTRAL 3
DE ACUERDO 4
MUY DE ACUERDO 5
PREGUNTA PREGUNTAS PUNTUACION
P1 ¢Consideras necesario el mejoramiento del ‘_')'
mantenimiento a las embarcaciones =
P2 éconsideras buena el mantenimiento en las \j
embarcaciones? .
P3 ¢Consideras que tenemos técnicos calificados? _j
pa iSe .han reducido las horas de parada de los /Z_
equipos? .
P5 ¢Contamos con un plan de capacitacién? =
PG é_CoIntamos con una mejora continua de los 3
equipos?
p7 ¢Los costos de mantenimiento son controlados y
mejor que antes? 5
P8 ¢éLa solicitud de repuestos esta hecha de acuerdo a 3
la realidad y cantidad segun el stock?
P9 ¢Los tiempos de mantenimiento son efectivad? kl
1%

TOTAL
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ENCUESTA PARA LA APLICACION DEL COEFICIENTE DE ALFA DE CRONBACH

Indicaciones:

Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar S.A.A.

Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.
Colocar la puntuacioén correspondiente segun la siguiente escala de medicion:

ESCALA PUNTUACION
MUY EN DESACUERDO 1
EN DESACUERDO 2
NEUTRAL 3
DE ACUERDO 4
MUY DE ACUERDO 5
PREGUNTA PREGUNTAS PUNTUACION

¢Consideras necesario el mejoramiento del

P1 fose .
mantenimiento a las embarcaciones

P2 éconsideras buena el mantenimiento en las 4
embarcaciones?

P3 ¢Consideras que tenemos técnicos calificados? 3

pa ¢éSe han reducido las horas de parada de los 2
equipos?

P5 ¢Contamos con un plan de capacitacién? N

P6 ¢Contamos con una mejora continua de los q
equipos?

p7 ¢éLos costos de mantenimiento son controlados 3
mejor que antes?

P8 ¢La solicitud de repuestos esta hecha de acuerdo a ﬁl
la realidad y cantidad segun el stock?

P9 éLos tiempos de mantenimiento son efectivad? 4

T

TOTAL
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ENCUESTA PARA LA APLICACION DEL COEFICIENTE DE ALFA DE CRONBACH

Indicaciones:

Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar S.A.A.

Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.
Colocar la puntuacion correspondiente segun la siguiente escala de medicion:

TOTAL

ESCALA PUNTUACION
MUY EN DESACUERDO 1
EN DESACUERDO 2
NEUTRAL 3
DE ACUERDO 4
MUY DE ACUERDO 5
PREGUNTA PREGUNTAS PUNTUACION
P1 ¢Consideras necesario el mejoramiento del LI
mantenimiento a las embarcaciones
P2 éconsideras buena el mantenimiento en las L_,
embarcaciones?
P3 ¢Consideras que tenemos técnicos calificados? S
pa éSe han reducido las horas de parada de los Q_‘
equipos?
P5 ¢Contamos con un plan de capacitacion? 35
P6 éContamos con una mejora continua de los (_{
equipos?
p7 ¢éLos costos de mantenimiento son controlados 3
mejor que antes?
P8 éla so!icitud de r.epuestos’esta' hecha de acuerdo a \i
la realidad y cantidad segun el stock?
P9 ¢éLos tiempos de mantenimiento son efectivad? kf
52

A
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ENCUESTA PARA LA APLICACION DEL COEFICIENTE DE ALFA DE CRONBACH

Indicaciones:

Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar S.AA.

Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.
Colocar la puntuacién correspondiente segun la siguiente escala de medicion:

ESCALA PUNTUACION
MUY EN DESACUERDO 1
EN DESACUERDO 2
NEUTRAL 3
DE ACUERDO a
MUY DE ACUERDO 5

PREGUNTA | PREGUNTAS PUNTUACION

P1 i_Considgra} necesario el mejor.amiento del 5
mantenimiento a las embarcaciones

P2 Aconsider?s buena el mantenimiento en las 5
embarcaciones?

P3 éConsideras que tenemos técnicos calificados? 4

pa éSe .han reducido las horas de parada de los L\
equipos?

[ ¢Contamos con un plan de capacitacion? 9

P6 eCo!‘itamos €on una mejora continua de los 5
equipos?

p7 aLo‘s costos de mantenimiento son controlados <]
mejor que antes?

P8 ¢La solicitud de repuestos estd hecha de acuerdo a S
la realidad y cantidad seguin el stock?

P9 ¢éLos tiempos de mantenimiento son efectivad? 3

TOTAL 24

143



ENCUESTA PARA LA APLICACION DEL COEFICIENTE DE ALFA DE CRONBACH

Indicaciones:

Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del drea de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar S.A.A.

Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.
Colocar la puntuacion correspondiente segtn la siguiente escala de medicion:

~ ESCALA PUNTUACION
MUY EN DESACUERDO 1
EN DESACUERDO 2
NEUTRAL 3
DE ACUERDO 4
MUY DE ACUERDO 5

'PREGUNTA 805 PREGUNTAS PUNTUACION

P1 ¢Consideras necesario el mejoramiento del 5
mantenimiento a las embarcaciones

P2 ¢consideras buena el mantenimiento en las q
embarcaciones?

P3 ¢Consideras que tenemos técnicos calificados? 3

pa éSe han reducido las horas de parada de los g
equipos?

P5 ¢Contamos con un plan de capacitacion? 5

P6 ¢Contamos con una mejora continua de los 4
equipos?

p7 ¢ Los costos de mantenimiento son controlados S
mejor que antes?

P8 ¢éLa solicitud de repuestos estd hecha de acuerdo a s
la realidad y cantidad segun el stock?

P9 ¢ Los tiempos de mantenimiento son efectivad? 5

TOTAL Y0
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ENCUESTA PARA LA APLICACION DEL COEFICIENTE DE ALFA DE CRONBACH
Indicaciones:

* Esta es una encuesta andnima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

* Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

e Colocar la puntuacién correspondiente segun la siguiente escala de medicion:

ESCALA PUNTUACION
MUY EN DESACUERDO 1
EN DESACUERDO 2
NEUTRAL 3
DE ACUERDO 4
MUY DE ACUERDO 5
PREGUNTA | PREGUNTAS ~ | PUNTUACION
p1 éConsideras necesario el mejoramiento del </
mantenimiento a las embarcaciones
P2 éconsider?s buena el mantenimiento en las ({
embarcaciones?
P3 ¢Consideras que tenemos técnicos calificados? (
pa éSe .han reducido las horas de parada de los S,
equipos? \
P5 ¢Contamos con un plan de capacitacién? 4]
P6 ¢'Co.ntamos con una mejora continua de los Lf‘
equipos?
p7 ¢éLos costos de mantenimiento son controlados
mejor que antes? 5
P8 ¢éLa solicitud de repuestos estd hecha de acuerdo a S
la realidad y cantidad segun el stock?
P9 ¢Los tiempos de mantenimiento son efectivad? 4
TOTAL 40

145



ENCUESTA PARA LA APLICACION DEL COEFICIENTE DE ALFA DE CRONBACH

Indicaciones:

Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.
Colocar la puntuacion correspondiente segln la siguiente escala de medicion:

ESCALA PUNTUACION
MUY EN DESACUERDO 1
EN DESACUERDO 2
NEUTRAL 3
DE ACUERDO 4
MUY DE ACUERDO 5
PREGUNTA  PREGUNTAS i PUNTUACION |

¢ Consideras necesario el mejoramiento del

b

P1 S 3
mantenimiento a las embarcaciones

P2 ¢consideras buena el mantenimiento en las 5
embarcaciones?

P3 ¢éConsideras que tenemos técnicos calificados? 4

pa ¢Se han reducido las horas de parada de los 5
equipos?

PS5 ¢Contamos con un plan de capacitacién? 55

P6 ¢Contamos con una mejora continua de los 3
equipos?

p7 ¢éLos costos de mantenimiento son controlados g
mejor que antes? &

P8 ¢éLa solicitud de repuestos estd hecha de acuerdo a b
la realidad y cantidad segln el stock?

P9 ¢Los tiempos de mantenimiento son efectivad? 5

&

TOTAL

N
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ENCUESTA PARA LA APLICACION DEL COEFICIENTE DE ALFA DE CRONBACH

Indicaciones:

Esta es una encuesta anonima dirigida al personal del drea de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar S.A.A.

Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.
Colocar la puntuacion correspondiente segun la siguiente escala de medicion:

ESCALA PUNTUACION
MUY EN DESACUERDO 1
EN DESACUERDO 2
NEUTRAL 3
DE ACUERDO 4
MUY DE ACUERDO 5
PREGUNTA PREGUNTAS PUNTUACION
p1 ¢Consideras necesario el mejoramiento del 4
mantenimiento a las embarcaciones
éconsideras buena el mantenimiento en las <f
P2 Z
embarcaciones?
P3 ¢Consideras que tenemos técnicos calificados? 4—|
pa éSe ‘han reducido las horas de parada de los o~
equipos? 2
P5 ¢Contamos con un plan de capacitacion? S
¢Contamos con una mejora continua de los
P6 .
equipos? -
p7 éLos costos de mantenimiento son controlados S
mejor que antes?
P8 ¢La solicitud de repuestos esta hecha de acuerdo a LI
la realidad y cantidad segun el stock?
P9 ¢Los tiempos de mantenimiento son efectivad? 5

TOTAL

41
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ENCUESTA PARA LA APLICACION DEL COEFICIENTE DE ALFA DE CRONBACH

Indicaciones:

Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar S.A.A.

Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.
Colocar la puntuacién correspondiente segtin la siguiente escala de medicién:

ESCALA PUNTUACION
MUY EN DESACUERDO 1
EN DESACUERDO 2
NEUTRAL 3
DE ACUERDO 4
MUY DE ACUERDO 5
PREGUNTA | PREGUNTAS | PUNTUACION

¢éConsideras necesario el mejoramiento del

P A

. mantenimiento a las embarcaciones 5
éconsideras buena el mantenimiento en las e

P2 3§
embarcaciones?

P3 ¢Consideras que tenemos técnicos calificados? 2
¢Se han reducido las horas de parada de los j

P4 ‘ 9
equipos?

P5 ¢Contamos con un plan de capacitacién? Y
¢Contamos con una mejora continua de los §

P6 ; o
equipos?

p7 ¢éLos costos de mantenimiento son controlados s/
mejor que antes?

P8 ¢éla solicitud de repuestos estd hecha de acuerdo a L]/
la realidad y cantidad segun el stock?

P9 ¢Los tiempos de mantenimiento son efectivad? 5

34

TOTAL
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Anexo 10.6 Encuesta que mide el Nivel de Criticidad de los Equipos

TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: WINCHE DE ANCLA

Indicaciones:

* Esta es una encuesta an6nima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.
« Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

ITEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
1 |EFECTO SOBRE EL SERVICIO A OPERACIONES Y MEDIO AMBIENTE
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA X
2 |VALOR TECNICO ECONOMICO ey i
Considerar el costo de ALTA 2 Més do US $ 5,000,
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US § 1,500 Y US § 5,000.
- BAJA b, % Menor a US $ 1,500.
3 |LAFALLA AFECTA ik s
. . Sl 1 )
a.- Al equipo en si ;, Deteriora otros componentes?
quip NO ~ ¢ p
- Sl X —— ;
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO 0
c.- Al operador EIESP b4 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general EIO )0( ¢ Posibilidad de accidente a otros?
4 |PROBABILIDAD DE FALLA (CONFIABILIDAD)
ALTA 2 ¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
BAJA )( necesita?
5 |FLEXIBILIDAD DEL EQUIPO EN EL SISTEMA
UNICO )( No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
6 |DEPENDENCIA LOGISTICA
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. 1 localmente.
LOCAL )& Repuestos se consiguen localmente.
7 |DEPENDENCIA DE LA MANO DE OBRA
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS )¢ terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 propio.
8 |FACILIDAD DE REPARACION (MANTENIBILIDAD)

BAJO

Mantenimiento Dificil.

ALTA

|~

Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: WINCHE DE ANCLA

Indicaciones:

* Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.
* Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION l OBSERVACIONES
1 |EFECTO SOBRE EL SERVICIO A OPERACIONES Y MEDIO AMBIENTE
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA X
"2 |VALOR TECNICO ECONOMICO : 7
Considerar el costo de ALTA 3 Mss de US $ 5,000.
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US §$ 5,000.
BAJA X Menor a US $ 1,500.
| 3 |LAFALLA AFECTA o R Giiaa
a.- Al equipo en si Sl X ¢ Deteriora otros componentes?
NO 0
» Sl X o )
b.- Al servicio i 5 ¢ Origina problemas a otros equipos?
c.- Al operador RIESGO L ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO X
d.- A la seguridad en general z‘o ;( ¢ Posibilidad de accidente a otros?
4 |PROBABILIDAD DE FALLA (CONFIABILIDAD)
¢, Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA 2 >
trabajar correctamente cuando se le
BAJA 2{ necesita?
5 |FLEXIBILIDAD DEL EQUIPO EN EL SISTEMA
UNICO X No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
6 |DEPENDENCIA LOGISTICA LR _ P
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. 1 localmente.
LOCAL )'\ Repuestos se consiguen localmente.
7 |DEPENDENCIA DE LA MANO DE OBRA
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
){ El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA propio.
8 |FACILIDAD DE REPARACION (MANTENIBILIDAD)

BAJO

Mantenimiento Dificil.

ALTA

-
X

Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: WINCHE DE ANCLA

Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.
s Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.

ITEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION I OBSERVACIONES
1 |EFECTO SOBRE EL SERVICIO A OPERACIONES Y MEDIO AMBIENTE
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA i ] i
2 |VALORTECNICO ECONOMICO % 3 ol
Considerar el costo de ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
operacion y mantenimiento MEDIA X Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US § 1,500.
3 |LAFALLA AFECTA k. b i i
a.- Al equipo en si :IO ?)< ¢ Deteriora otros componentes?
b.- Al servicio S| L ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO X
c.- Al operador RIESGO X ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general fllo /} ¢ Posibilidad de accidente a otros?
4 |PROBABILIDAD DE FALLA (CONFIABILIDAD) Gisdh
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA 2 .
trabajar correctamente cuando se le
BAJA K necesita?
5 | FLEXIBILIDAD DEL EQUIPO EN EL SISTEMA
UNICO x No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
6 |DEPENDENCIA LOGISTICA oo S S8
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. B localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
7 | DEPENDENCIA DE LA MANO DE OBRA
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS )( terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 propio.
8 |FACILIDAD DE REPARACION (MANTENIBILIDAD)
BAJO X Mantenimiento Dificil.
ALTA 0 Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: WINCHE DE ANCLA

Indicaciones:

* Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

ITEM

VARIABLES

CONCEPTO

PONDERACION

OBSERVACIONES

EFECTO SOBRE EL SERVICIO A OPERACIONES Y MEDIO AMBIENTE

PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
‘ NO PARA _ K
2 |VALOR TECNICO ECONOMICO e g3 _e
oM S b ALTA 3 Méas de US $ 5,000.
I
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US § 1,500 Y US $ 5,000.
i _ BAJA A Menor a US $ 1,500. N
3 |LAFALLA AFECTA wE = B
; S| 1 .
a.- Al equipo en si ¢ Deteriora otros componentes?
NO )4
- Sl x - "
b.- Al servicio G 5 ¢ Origina problemas a otros equipos?
c.- Al operador RIESGO 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO )4
d.- A la seguridad en general fllo )Oc ¢ Posibilidad de accidente a otros?
4 |PROBABILIDAD DE FALLA (CONFIABILIDAD) s e
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
PALTA J( trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
5 |FLEXIBILIDAD DEL EQUIPO EN EL SISTEMA
UNICO b d No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
6 | DEPENDENCIA LOGISTICA s £ S
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. 1 localmente.
LOCAL )( Repuestos se consiguen localmente.
7 |DEPENDENCIA DE LA MANO DE OBRA
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA X propio.
8 |FACILIDAD DE REPARACION (MANTENIBILIDAD)
BAJO )( Mantenimiento Dificil.
ALTA 0 Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: WINCHE DE ANCLA

Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar

S.AA.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

ITEM

VARIABLES

CONCEPTO | PONDERACION |

OBSERVACIONES

EFECTO SOBRE EL SERVICIO A OPERACIONES Y MEDIO AMBIENTE

PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA X
2 |VALOR TECNICO ECONOMICO B b v &
” ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
Considerar el costo de
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US § 5,000.
BAJA ). & Menor a US $ 1,500.
3 |LAFALLA AFECTA F e i b
a.- Al equipo en si zlo 7(;< ¢ Deteriora otros componentes?
it S| 1 s :
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO ): ¢
c.- Al operador RIESGO L ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 8
d.- A la seguridad en general zlo %/ ¢ Posibilidad de accidente a otros?
4 _|PROBABILIDAD DE FALLA (CONFIABILIDAD)
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA 2 .
trabajar correctamente cuando se le
BAJA X necesita?
5 |FLEXIBILIDAD DEL EQUIPO EN EL SISTEMA
UNICO X No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
| 6 |DEPENDENCIA LOGISTICA S AR e
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. 1 localmente.
LOCAL Z{\ Repuestos se consiguen localmente.
7 | DEPENDENCIA DE LA MANO DE OBRA
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS )( terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 propio.
8 |FACILIDAD DE REPARACION (MANTENIBILIDAD)
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA Z{\ Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: WINCHE DE ANCLA

Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar S.AA.

* Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.
* Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.

iTEM

VARIABLES

CONCEPTO | PONDERACION I

OBSERVACIONES

EFECTO SOBRE EL SERVICIO A OPERACIONES Y MEDIO AMBIENTE

PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA X ‘
2 | VALOR TECNICO ECONOMICO a =l i
Considerar el costo de ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
operacién y mantenimiento | MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US § 5,000.
__|BAJA * Menor a US §$ 1,500. _
3 |LAFALLAAFECTA ] ' bd
a.- Al equipo en si zlo )0< ¢ Deteriora otros componentes?
. Sl B A )
b.- Al servicio = 4 ¢, Origina problemas a otros equipos?
c.- Al operador RIESGO 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO W
d.- A la seguridad en general zlo \;( ¢ Posibilidad de accidente a otros?
4 |PROBABILIDAD DE FALLA (CONFIABILIDAD) sl
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA 2 ’
trabajar correctamente cuando se le
BAJA x necesita?
5 |FLEXIBILIDAD DEL EQUIPO EN EL SISTEMA
UNICO X No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
6 |DEPENDENCIA LOGISTICA 08 o Pt <)
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. 1 localmente.
LOCAL x Repuestos se consiguen localmente.
7 |DEPENDENCIA DE LA MANO DE OBRA ]
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS X terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
8 |FACILIDAD DE REPARACION (MANTENIBILIDAD)
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA X Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: WINCHE DE ANCLA

Indicaciones:

* Esta es una encuesta an6nima dirigida al personal del area de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.
* Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION l OBSERVACIONES
1 |EFECTO SOBRE EL SERVICIO A OPERACIONES Y MEDIO AMBIENTE
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA W
VALOR TECNICO ECONOMICO = W
Considerar el costo de ALTA 8 Més de US'$ 5,000.
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
_ i BAJA b4 Menor a US $ 1,500.
|3 [LAFALLA AFECTA ¥ :
a.- Al equipo en si :lo >0( ¢ Deteriora otros componentes?
- sl X o )
b.- Al servicio NG = ¢ Origina problemas a otros equipos?
c.- Al operador L ! ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO ;K
d.- A la seguridad en general ch> ;C ¢ Posibilidad de accidente a otros?
4 |PROBABILIDAD DE FALLA (CONFIABILIDAD) o
ALTA 2 ¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
BAJA _ ¥ necesita?
5 |FLEXIBILIDAD DEL EQUIPO EN EL SISTEMA
UNICO X No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
6 )EPENDENCIA LOGISTICA AR s p S0
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. D, & localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
7 | DEPENDENCIA DE LA MANO DE OBRA
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS X terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 propio.
8 |FACILIDAD DE REPARACION (MANTENIBILIDAD)
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA 7& Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: WINCHE DE ANCLA
Indicaciones:

« Esta es una encuesta anoénima dirigida al personal del drea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

* Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
1 |EFECTO SOBRE EL SERVICIO A OPERACIONES Y MEDIO AMBIENTE
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA )_K i _
2 |VALORTECNICO ECONOMICO o i |
Considerar el costo de ot 3 Mss de US $ 5,000,
operacion y mantenimiento | MEDIA zx Entre US $ 1,500 Y US $ 6,000.
_ BAJA 1 Menor a US $ 1,500. i
3 |LAFALLA AFECTA . B ; =
P S| 1 )
a.- Al equipo en si ; Deteriora otros componentes?
Sk NO X .
- S . o )
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO 0
c.- Al operador RIESGO 7( ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general z‘o i_:( ¢ Posibilidad de accidente a otros?
4 |PROBABILIDAD DE FALLA (CONFIABILIDAD) S i
ALTA 2 ¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
| BAJA X necesita?
5 |FLEXIBILIDAD DEL EQUIPO EN EL SISTEMA i
UNICO X No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
6 |DEPENDENCIALOGISTICA A Pty A
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. 1 localmente.
LOCAL X Repuestos se consiguen localmente.
7 |DEPENDENCIA DE LA MANO DE OBRA
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS >( terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 propio.
8 |FACILIDAD DE REPARACION (MANTENIBILIDAD)
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA 8 Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: WINCHE DE ANCLA

Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
¢ Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.
* Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

ITEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION l OBSERVACIONES
1 |EFECTO SOBRE EL SERVICIO A OPERACIONES Y MEDIO AMBIENTE
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA w 7 _
2 |VALOR TECNICO ECONOMICO f - a Ll
Considerar el costo de ALTA 3 Més de LIS $ 5,000.
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
i i BAJA K Menor a US $ 1,500.
3 [LAFALLA AFECTA = =
: SI 1 i
a.- Al equipo en si ¢ Deteriora otros componentes?
NO 25
. S K - z
b.- Al servicio < - ¢ Origina problemas a otros equipos?
c.- Al operador RIESGO 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO W
d.- A la seguridad en general z'o >§ ¢ Posibilidad de accidente a otros?
4 |PROBABILIDAD DE FALLA (CONFIABILIDAD) Sl
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
5 |FLEXIBILIDAD DEL EQUIPO EN EL SISTEMA
UNICO )( No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
6 | DEPENDENCIA LOGISTICA i Ay s
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. 1 localmente.
LOCAL P S Repuestos se consiguen localmente.
7 |DEPENDENCIA DE LA MANO DE OBRA
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA /}( propio.
8 |FACILIDAD DE REPARACION (MANTENIBILIDAD)
BAJO X, Mantenimiento Dificil.
ALTA 0 Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: WINCHE DE ANCLA

Indicaciones:

* Esta es una encuesta anonima dirigida al personal del area de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.
e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
1 |EFECTO SOBRE EL SERVICIO A OPERACIONES Y MEDIO AMBIENTE
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
: 7 NO PARA K
| 2 |VALOR TEGNICO ECONOMICO o i3 2
Considerar el costo de ALTA 3 Més do LS $ 5,000.
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
i ‘ BAJA X Menor a US $ 1,500.
3 |LAFALLA AFECTA B i
: Sl 1 .
a.- Al equipo en si ,, Deteriora otros componentes?
quipe NO w A P!
i Sl 1 L .
b.- Al servicio Origina problemas a otros equipos?
NO o ¢0rig
c.- Al operador RIESGO ?i ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general ﬁlo ): ¢ Posibilidad de accidente a otros?
B A = 7 e
4 |PROBABILIDAD DE FALLA (CONFIABILIDAD) 4
ALTA D . Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
5 |FLEXIBILIDAD DEL EQUIPO EN EL SISTEMA
UNICO X No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
| 6 |DEPENDENCIA LOGISTICA R S S
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
7 | DEPENDENCIA DE LA MANO DE OBRA
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 propio.
8 |FACILIDAD DE REPARACION (MANTENIBILIDAD)
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA e Mantenimiento FAcil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: WINCHE DE ANCLA
Indicaciones:

» Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

« Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION I OBSERVACIONES
1 |EFECTO SOBRE EL SERVICIO A OPERACIONES Y MEDIO AMBIENTE
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA _
2 | VALOR TECNICO ECONOMICO El k.. wE
Considerar el costo de ALTA 2 Mas de US $ 5.000.
operacion y mantenimiento MEDIA :{ Entre US § 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA ] Menor a US $ 1,500. —
3 |LAFALLAAFECTA i3 w w
. S| 1 .
a.- Al equipo en si ;, Deteriora otros componentes?
quip NO > é p
. Sl X L )
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO 0
c.- Al operador RIESGO \K ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general Sl x ¢ Posibilidad de accidente a otros?
NO
3 NP T e SN
4 _|PROBABILIDAD DE FALLA (CONFIABILIDAD) i i
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA 2 X
trabajar correctamente cuando se le
BAJA W necesita?
5 |FLEXIBILIDAD DEL EQUIPO EN EL SISTEMA
UNICO ,X No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
6 |DEPENDENCIA LOGISTICA . i,
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. il localmente.
LOCAL )( Repuestos se consiguen localmente.
7 | DEPENDENCIA DE LA MANO DE OBRA
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS X terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 propio.
8 |FACILIDAD DE REPARACION (MANTENIBILIDAD)
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA b4 Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: WINCHE DE ANCLA

Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.

ITEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION l OBSERVACIONES
1 |EFECTO SOBRE EL SERVICIO A OPERACIONES Y MEDIO AMBIENTE
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
7 NO PARA P _
VALOR TECNICO ECONOMICO = e k.4
Considerar el costo de ALTA 3 Més de US § 5,000.
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
- BAJA 2K Menor a US $ 1,500.
3 [LAFALLA AFECTA e
a.- Al equipo en si i'o ?f ¢ Deteriora otros componentes?
b.- Al servicio SI L ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO W
c.- Al operador RIESGO 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO W
d.- A la seguridad en general fllo z( ¢ Posibilidad de accidente a otros?
4 | PROBABILIDAD DE FALLA (CONFIABILIDAD) o e
ALTA 2 ¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
BAJA hs necesita?
5 |FLEXIBILIDAD DEL EQUIPO EN EL SISTEMA
UNICO X No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
6 | DEPENDENCIA LOGISTICA e 2t
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. 1 localmente.
LOCAL UX Repuestos se consiguen localmente.
7 |DEPENDENCIA DE LA MANO DE OBRA
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA X propio.
8 |FACILIDAD DE REPARACION (MANTENIBIL|
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA )& Mantenimiento Fcil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: WINCHE DE ANCLA

Indicaciones:

* Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del 4rea de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.
* Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.

ITEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION I OBSERVACIONES
1 |EFECTO SOBRE EL SERVICIO A OPERACIONES Y MEDIO AMBIENTE
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
_ NO PARA )8
2 |VALOR TECNICO ECONOMICO = [ i =
Considerar el costo de ALTA 3 Mas de US $ 5.000.
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US § 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA XK Menor a US $ 1,500. ]
3 |LAFALLAAFECTA B2 w i T
a.- Al equipo en si fllo >0< ¢ Deteriora otros componentes?
- Sl 1 - ;
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO X
c.- Al operador RIESQO0 X ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general z'o x ¢ Posibilidad de accidente a otros?
TR T R O LIS S Sl
4 |PROBABILIDAD DE FALLA (CONFIABILIDAD)
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA 2 A
trabajar correctamente cuando se le
BAJA )i necesita?
5 |FLEXIBILIDAD DEL EQUIPO EN EL SISTEMA
UNICO X No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
6 |DEPENDENCIA LOGISTICA s i A |
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. 1 localmente.
LOCAL }X Repuestos se consiguen localmente.
7 |DEPENDENCIA DE LA MANO DE OBRA
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS X terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 propio.
8 |FACILIDAD DE REPARACION (MANTENIBILIDAD)
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA W Mantenimiento FAcil.
7
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: WINCHE DE ANCLA

Indicaciones:

* Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del 4rea de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.
¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
1 |EFECTO SOBRE EL SERVICIO A OPERACIONES Y MEDIO AMBIENTE
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA ). .
2 | VALORTECNICO ECONOMICO | E B e
Considerar el costo de ALTA 3 Més de US $ 5,000.
c
operacién y mantenimiento | MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
_ BAJA X |MenoraUS$ 1.500. .
3 |LAFALLA AFECTA - B g =
) . S| 1 "
a.- Al equipo en si ; Deteriora otros componentes?
NO X -
. si X - )
b.- Al servicio = 5 ¢ Origina problemas a otros equipos?
c.- Al operador RIESGO A ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO ™
d.- A la seguridad en general 2'0 ;( ¢ Posibilidad de accidente a otros?
4 |PROBABILIDAD DE FALLA (CONFIABILIDAD) i i
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA 2 .
trabajar correctamente cuando se le
i _BAJA )’\ necesita?
5 |FLEXIBILIDAD DEL EQUIPO EN EL SISTEMA
UNICO X No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
|6 |DEPENDENCIA LOGISTICA st bR o
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. 1 localmente.
LOCAL X Repuestos se consiguen localmente.
7 |DEPENDENCIA DE LA MANO DE OBRA
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS X terceros
' El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 propio.
8 |FACILIDAD DE REPARACION (MANTENIBILIDAD)
BAJO X Mantenimiento Dificil.
ALTA 0 Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: WINCHE DE ANCLA

Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar

SAA.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.
* Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES

CONCEPTO

PONDERACION

OBSERVACIONES

1 |EFECTO SOBRE EL SERVIC

O A OPERACIONES Y MEDIO AMBIENTE

PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
_|NO PARA X
2 | VALOR TECNICO ECONOMICO b i
T — ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsi
operacién y mantenimiento MEDIA X Entre US § 1,500 Y US $ 5,000.
| BAJA 1 Menor a US $ 1,500. _
3 |LAFALLAAFECTA 3 (2
a.- Al equipo en si Sl X ¢ Deteriora otros componentes?
NO 0
- Sl 1 s ;
b.- Al servicio ;, Origina problemas a otros equipos?
NO X ¢Orig
c.- Al operador BIESAG X ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general ﬁlo ?;\ ¢ Posibilidad de accidente a otros?
4| PROBABILIDAD DE FALLA (CONFIABILIDAD) m i
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
oLTR X’ trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necgsita?
5 |FLEXIBILIDAD DEL EQUIPO EN EL SISTEMA
UNICO )( No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
6 |DEPENDENCIA LOGISTICA P Py flecs
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. )< localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.

7 | DEPENDENCIA DE LA MANO DE OBRA

El mantenimiento requiere contratar a

TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA w propio.

8 |FACILIDAD DE REPARACION (MANTENIBIL!

DAD)

BAJO

Mantenimiento Dificil.

ALTA

1
X

Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: WINCHE DE ANCLA

Indicaciones:

« Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del 4rea de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar

SAA.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacioén que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

* Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

CONCEPTO | PONDERACION l

iTEM VARIABLES OBSERVACIONES
1 |EFECTO SOBRE EL SERVICIO A OPERACIONES Y MEDIO AMBIENTE
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
' 7 NO PARA ): ¢
2 |VALORTECNICO ECONOMICO , ur
T — ALTA 3 Mas de US § 5,000.
ide
operacién y mantenimiento MEDIA 2 Entre US § 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA X Menor a US $ 1,500.
"3 |LAFALLA AFECTA fh : 3
. Sl 1 .
a.- Al equipo en si ¢ Deteriora otros componentes?
NO ): 4
- Sl 1 e ¢
b.- Al servicio ;, Origina problemas a otros equipos?
NO % é q
c.- Al operador RIESGO ,7( ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general 2'0 )OK ¢ Posibilidad de accidente a otros?
[ TRz P 3 Rar B
4 |PROBABILIDAD DE FALLA (CONFIABILIDAD)
ALTA 2 ¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
BAJA ,T( necesita?
5 |FLEXIBILIDAD DEL EQUIPO EN EL SISTEMA k
UNICO K No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
6| DEPENDENCIA LOGISTICA E o iy Y
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. 1 localmente.
LOCAL }( Repuestos se consiguen localmente.
7 | DEPENDENCIA DE LA MANO DE OBRA
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS X terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 propio.
8 |FACILIDAD DE REPARACION (MANTENIBILIDAD)
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA X Mantenimiento F4cil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: WINCHE DE ANCLA

Indicaciones:

* Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar

SAA.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

* Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION | OBSERVACIONES
1 |EFECTO SOBRE EL SERVICIO A OPERACIONES Y MEDIO AMBIENTE
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA ‘%{ ‘
2 | VALOR TECNICO ECONOMICO. EF [ o e |
Considerar el costo de ALTA 2 Mas de US 3 5,000.
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US § 5,000.
BAJA \ Menor a US $ 1,500. ’
3 |LAFALLA AFECTA b % & 3
a.- Al equipo en si 2‘0 70& ¢ Deteriora otros componentes?
- sl K s .
b.- Al servicio 5 P ¢ Origina problemas a otros equipos?
c.- Al operador RIEEGO . ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO X
d.- A la seguridad en general ﬁlo ] ¢ Posibilidad de accidente a otros?
4 | PROBABILIDAD DE FALLA (CONFIABILIDAD) o
ALTA 2 ¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
i BAJA 7& necesita?
5 |FLEXIBILIDAD DEL EQUIPO EN EL SISTEMA
UNICO R No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
6 |DEPENDENCIALOGISTICA 5 oy SRt
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. 1 localmente.
LOCAL B Repuestos se consiguen localmente.
7 |DEPENDENCIA DE LA MANO DE OBRA
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA )4 propio.
8 |FACILIDAD DE REPARACION (MANTENIBILIDAD)
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA K Mantenimiento Fécil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: WINCHE DE ANCLA

Indicaciones:

« Esta es una encuesta anonima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

* Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
1 |EFECTO SOBRE EL SERVICIO A OPERACIONES Y MEDIO AMBIENTE
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA X . _
VALOR TECNICO ECONOMICO = g
. ALTA 3 Mas de US § 5,000.
Considerar el costo de 7‘(
operacion y mantenimiento MEDIA Entre US $ 1,500 Y US § 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
3 |LAFALLA AFECTA 3
a.- Al equipo en si iIO )(:( ¢ Deteriora otros componentes?
- Sl 1 - X
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO < F
c.- Al operador BIESH0 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO X
d.- A la seguridad en general f‘lo )()( ¢ Posibilidad de accidente a otros?
4| PROBABILIDAD DE FALLA (CONFIABILIDAD) i s
ALTA 2 ¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
BAJA )( | ne(_:esita?
5 |FLEXIBILIDAD DEL EQUIPO EN EL SISTEMA :
UNICO 2( No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
6 |DEPENDENCIA LOGISTICA s ki P
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. 1 localmente.
LOCAL 7( Repuestos se consiguen localmente.
7 | DEPENDENCIA DE LA MANO DE OBRA
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS X terceros
¥ El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 propio.
8 |FACILIDAD DE REPARACION (MANTENIBILIDAD)
BAJO X Mantenimiento Dificil.
ALTA 0 Mantenimiento Facil.

166



TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: WINCHE DE ANCLA
Indicaciones:

« Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.AA.

« Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

« Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION I OBSERVACIONES
1 _|EFECTO SOBRE EL SERVICIO A OPERACIONES Y MEDIO AMBIENTE
PARA 4 ~T;Z\i‘ecta al medio ambiente.
REDUCE 2
‘ NO PARA X
2 | VALOR TEGNICO ECONOMICO [ E |
Considerar el costo de ALTA 3 Mas de US $ 5,000,
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA X Menor a US § 1,500.
3 |LAFALLAAFECTA w k3 '
' Sl 1 "
a.- Al equipo en si ¢ Deteriora otros componentes?
NO w
- sl )< o )
b.- Al servicio G 5 ¢ Origina problemas a otros equipos?
c.- Al operador NEsSa X ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general flIO )0( ¢ Posibilidad de accidente a otros?
A 3 5 T
4 |PROBABILIDAD DE FALLA (CONFIABILIDAD) i -
ALTA 2 ¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
BAJA X necesita?
5 |FLEXIBILIDAD DEL EQUIPO EN EL SISTEMA i
UNICO X No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
DEPENDENCIA LOGISTICA it F |
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
7 | DEPENDENCIA DE LA MANO DE OBRA
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA X propio.
8 |FACILIDAD DE REPARACION (MANTENIBILIDAD)
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA X Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: WINCHE DE ANCLA

Indicaciones:

o Esta es una encuesta an6nima dirigida al personal del area de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar

SAA

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.
« Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
1 |EFECTO SOBRE EL SERVICIO A OPERACIONES Y MEDIO AMBIENTE
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
_ NO PARA i _
2 | VALOR TECNICO ECONOMICO [ [ &=
Gt —— ALTA 3 Mas de US § 5,000.
onsiderar el co
operacién y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA K Menor a US $ 1,500. _
3 |LAFALLAAFECTA = . w
a.- Al equipo en si fllo >§ ¢ Deteriora otros componentes?
- SI 1 _ "
b.- Al servicio ; Origina problemas a otros equipos?
NO - ¢origina pi
c.- Al operador ERIESG0 ! ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO L
d.- A la seguridad en general zlo ); ¢ Posibilidad de accidente a otros?
K02 T AT e E= T
4 |PROBABILIDAD DE FALLA (CONFIABILIDAD)
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA 2 :
trabajar correctamente cuando se le
BAJA » necesita?
5 |FLEXIBILIDAD DEL EQUIPO EN EL SISTEMA
UNICO ’)2 No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
6 | DEPENDENCIA LOGISTICA#; it praiy oy
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. 1 localmente.
LOCAL ,K, Repuestos se consiguen localmente.
7 | DEPENDENCIA DE LA MANO DE OBRA
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA X propio.
8 |FACILIDAD DE REPARACION (MANTENIBILIDAD)
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA il Mantenimiento F4cil
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: TOMAFUERZA

Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.AA.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

o Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

Considerar el costo de
operacion y mantenimiento

PARA

OBSERVACIONES

CO

NO PARA

ALTA

4
REDUCE X
0

Mas de US $ 5,000.

3
MEDIA 4)‘( Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.

ALTA

ON (M2

UNICO

a.- Al equipo en si i‘o Jg ¢ Deteriora otros componentes?

b.- Al servicio = 3 ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO ): ¢

c.- Al operador BIESEO d ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO X

d.- A la seguridad en general :IO 1 ¢ Posibilidad de accidente a otros?

Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
necesita?

No existe otro igual o similar.

BY PASS

El sistema puede seguir funcionando.

STAND BY

EXTRANJERO

Existe otro igual o similar no instalado.

Repuestos se tienen que importar.

2
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. )C localmente.

LOCAL

TERCEROS

El mantenimiento

epuestos se

=X (et

kd

consiguen localmente

requiere contratar a
terceros

PROPIA

BAJO

El mantenimiento se realiza con personal
i0.

Mantenimiento Dificil.

ALTA

Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: TOMAFUERZA

Indicaciones:

o Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del 4rea de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar S.A A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.

iTEM

VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE %
NO PARA 0
p— pR—— ALTA 3 Méas de US $ 5,000.
siderar
opersciéniymanteninients; | MEDIA X Entre US $ 1,500 Y US § 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
. si X -
a.- Al equipo en si RS 5 ¢ Deteriora otros componentes?
b.- Al servicio Si L ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO W
c.- Al operador RIESGO : ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO X
d.- A la seguridad en general :IO 1 ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA x trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO X No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. 1 localmente.
LOCAL Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS X terceros
Y El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA . Mantenimiento Facil.
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Indicaciones:

TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS

EQUIPO EVALUADO: TOMAFUERZA

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del 4rea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

VARIABLES

CONCEPTO | PONDERACION

OBSERVACIONES

PARA 4. Afecta al medio ambiente.
REDUCE XK
NO PARA 0
— ALTA X Mas de US $ 5,000.
i -
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
) Sl & ;
a.- Al equipo en si NG G ¢ Deteriora otros componentes?
- S| 1 s 2 ;
b.- Al servicio , Origina problemas a otros equipos?
NO k ¢Orig p
RIESGO 1 = )
c.- Al operador Posibilidad de accidentes al operador?
o NO RIESGO W . o
Sl 1

d.- A la seguridad en general

No existe otro igual o similar.

¢ Posibilidad de accidente a otros?

. Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
necesita?

BY PASS

El sistema puede seguir funcionando.

STAND BY

EXTRANJERO

Existe otro igual o similar no instalado.

Repuestos se tienen que importar.

2
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. 7p localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS terceros

El mantenimiento se realiza con personal

Mantenimiento Dificil.

Mantenimiento Fécil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: TOMAFUERZA

Indicaciones:

« Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del drea de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar

SAA.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

o Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA X Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA 0
T ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
nsiderar 0
operacion y mantenimiento | MEDIA ) Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si & . ¢ Deteriora otros componentes?
) NO X
o sl p 4 - )
b.- Al servicio P . ¢ Origina problemas a otros equipos?
c.- Al operador RIESGO 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO W
S| 1

d.- A la seguridad en general

4 | PROBABILIDAD DE FALLA (

NO

CONFIABIL

¢ Posibilidad de accidente a otros?

"[¢Se puede asegurar que el equipovaa |

IBAJA |
PO EN EL SIST

trabajar correctamente cuando se le
necesita?

UNICO X No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
0

STAND BY

Repuestos se tienen que importar.

| Existe otro igual o similar no instalado. |

EXTRANJERO
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. )( localmente.

TERCEROS

El mantenimiento euiere contratar a

terceros

Repuestos se consiguen localmente.

PROPIA

| propio.

El mantenimiento se realiza con personal

Mantenimiento Dificil.

Mantenimiento Fécil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: TOMAFUERZA
Indicaciones:

* Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE x
NO PARA 0
— ——— ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsiderar el co:
operacion y mantenimiento MEDIA X Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
: sl b, & .
a.- Al equipo en si No 3 ¢ Deteriora otros componentes?
b.- Al servicio = L ¢ Origina problemas a otros equipos?
; = 0 7
c.- Al operador e 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO W :
d.- A la seguridad en general :IO ;( ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALEA x trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. )( localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS ,K, terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA ). 4 Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: TOMAFUERZA
Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del 4rea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S. A A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

o Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES

PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE X
NO PARA 0

e ALTA 3 Mas de US $ 5,000.

onsi

operacién y mantenimiento | MEDIA xX Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.

BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
. si X )

a.- Al equipo en si NO 9 ¢ Deteriora otros componentes?

b.- Al servicio Sl d ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO ®

c.- Al operador RIESCO - ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO X

d.- A la seguridad en general 1 ¢ Posibilidad de accidente a otros?

['¢Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
| necesita?_

FLEXIBILIDAD DEL EQUIPO EN EL. g

UNICO X No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS terceros
4 El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
o (=
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.

ALTA b8 Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: TOMAFUERZA

Indicaciones:

+ Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del 4rea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE X
NO PARA 0
G ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onside
operacién y mantenimiento | MEDIA X Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
. Sl X . :
a.- Al equipo en si ¢ Deteriora otros componentes?
NO 0
o Sl 1 = 3 .
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO w 3 P
RIESGO 1 o 5
c.- Al operador . Posibilidad de accidentes al operador?
e NO RIESGO ¥ © e
d.- A la seguridad en general ﬁl c ¢ Posibilidad de accidente a otros?

] ¢ Se puede asura queel eqipo vaa

| :‘}fr:ﬂ".l:jll{]::)‘l{\c_l DEL :;;lgl);'f;l"»

[:j ",,,

trabajar correctamente cuando se le

UNICO X No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. 1 localmente.
LOCAL Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA | propio.
N (MANTENIBILIDAD) 28

Mantenimiento Dificil.

ALTA

Mantenimiento Fécil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: TOMAFUERZA
Indicaciones:

¢ Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

¢ Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA X Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA 0
Considerar el costo de ALTA X Més de US $ 5,000.
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
' sl X iSiadad
a.- Al equipo en si o = ¢ Deteriora otros componentes?
b.- Al servicio Si 1 ¢ Origina problemas a otros equipos?
§ o X ?
c.- Al operador RIESGO ] ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO X
d.- A la seguridad en general zlo 1 ¢ Posibilidad de accidente a otros?
ALTA 2 ¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
BAJA K necesita?
UNICO }( No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
i El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA ropio.
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA b Mantenimiento Facil.
7
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: TOMAFUERZA
Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.AA.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

ITEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE X
7
NO PARA 0
— oo e ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
nsiderar el co
operacion y mantenimiento MEDIA K Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si Sl 1 ¢ Deteriora otros componentes?
NO .8
b.- Al servicio St ] ¢ Origina problemas a otros equipos?
R B X ?
c.- Al operador RIESGO 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO ¥
d.- A la seguridad en general zlo L ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢Se puede asegurar que el equipo va a
ALETA X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO %x No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 __| Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS X terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
BAJO .4 Mantenimiento Dificil.
ALTA 0 Mantenimiento Fécil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: TOMAFUERZA
Indicaciones:

o Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.AA.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE A
NO PARA 0
——_— ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsiderar el cosf
operacién y mantenimiento MEDIA 7& Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
) sl w et
a.- Al equipo en si NG 0 ¢ Deteriora otros componentes?
b.- Al servicio ! 1 ¢ Origina problemas a otros equipos?
k NG ¥ ?
c.- Al operador RIESCGO 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO X
d.- A la seguridad en general :IO 1 ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA )‘( trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO )¢ No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS X terceros
4 El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA C Mantenimiento Fcil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: TOMAFUERZA

Indicaciones:

o Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del 4rea de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE %K
NO PARA 0
Braitierareldadisde ALTA 3 Méas de US $ 5,000.
i
operacion y mantenimiento MEDIA R Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si 2'0 >f’ ¢ Deteriora otros componentes?
s Sl 1 - )
b.- Al servicio Origina problemas a otros equipos?
NO % 2 quip!
c.- Al operador RIESCO 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO X
d.- A la seguridad en general :IO ¢ Posibilidad de accidente a otros?

g,Se pued asegu qu el equ vaa

trabajar correctamente cuando se le
necesita?_

PO EN EL SISTE ,
UNICO X No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. 1 localmente.

TERCEROS

El mantenimintuire contratar a

Repuestos se consiguen localmente.

terceros

PROPIA

El mantenimiento se realiza con personal
propio.

Mantenimiento Fécil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: TOMAFUERZA
Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacioén que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES

PARA X Afecta al medio ambiente.
REDUCE "2
NO PARA 0

T e ALTA 3 Mas de US $ 5,000.

iderar

operacién y mantenimiento MEDIA Ii Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.

BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
; sl X )
a.- Al equipo en si — g ¢ Deteriora otros componentes?
b.- Al servicio 3l 1 ¢ Origina problemas a otros equipos?
; NO \'( ?

c.- Al operador RIESGO 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO w

d.- A la seguridad en general :'0 1 4 Posibilidad de accidente a otros?
ALTA 2 ¢ Se puede asegurar que el equipo va a

trabajar correctamente cuando se le
BAJA necesita?
UNICO » No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran

LOC. / EXT. localmente.

Repuestos se consiguen localmente.

El mantenimiento requiere contratar a
terceros
El mantenimiento se realiza con personal

TERCEROS

PROPIA

Mantenimiento Dificil.
Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: TOMAFUERZA

Indicaciones:

* Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del 4rea de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar S AA.

¢ Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

o Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.

EFECTO SERVICIO A OPERACIONES Y MEDIO AMBIENTE

OBSERVACIONES _

Afecta al medio ambiente.

PARA 4
REDUCE .8
NO PARA 0
Fbnsiderareicosicds ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsi
operacion y mantenimiento | MEDIA ?(' Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.

a.- Al equipo en si fllo )0< ¢ Deteriora otros componentes?
b.- Al servicio =l 1 ¢ Origina problemas a otros equipos?
; e X ?
c.- Al operador RIESE0 L ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO W
7
d.- A la seguridad en general zlo 1 ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
£l )( trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO /N No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO = Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.

TERCEROS

Bos . S—

El mantenimiento requiere contratar a

Repuestos se consiguen localmente.

terceros

PROPIA

N (MANTENIBILI

El mantenimiento se realiza con personal

Mantenimiento Dificil.

Mantenimiento Fécil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: TOMAFUERZA

Indicaciones:

¢ Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

* Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA X Afecta al medio ambiente.
REDUCE i
NO PARA 0
Consid et di ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsiderar el ¢
operacion y mantenimiento MEDIA ,}( Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
. sl X .
a.- Al equipo en si NG 5 ¢ Deteriora otros componentes?
- sl S - )
b.- Al servicio = o ¢ Origina problemas a otros equipos?
c.- Al operador RIESCO 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 3,
d.- A la seguridad en general zlo 2 ¢ Posibilidad de accidente a otros?
ALTA X ¢ Se puede asegurar que el equipo va a
7 trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO K. No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. 1 localmente.

LOCAL

Repuestos se consiguen locaimente.

El mantenimiento requiere contratar a

TERCEROS e terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 | propio. _

Mantenimiento Dificil.

ALTA

Mantenimiento Fécil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: TOMAFUERZA
Indicaciones:

o Esta es una encuesta an6nima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.AA.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE g
NO PARA 0
il ALTA X Mas de US $ 5,000.
onside
operacién y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si zlo >;< ¢ Deteriora otros componentes?
. Sl 1 - .
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO b( gina p qUIPO!
RIESGO 1 _— 5
c.- Al operador Posibilidad de accidentes al operador?
e NO RIESGO Y . P
d.- A la seguridad en general Sl ] ¢ Posibilidad de accidente a otros?

T g,ue asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
necesita?

IPO EN EL SISTE

X No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. 1 localmente.

Repuestos se consiguen localmente.

[ El mantenimiento requiere contratar a

TERCEROS terceros
f El mantenimiento se realiza con personal

PROPIA 0 propio.

Mantenimiento Dificil.
Mantenimiento Fécil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: TOMAFUERZA
Indicaciones:

* Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del 4rea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.AA.

¢ Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES

PARA K Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA 0

Copsidersrai sl e ALTA 3 Mas de US $ 5,000.

onsi

operacion y mantenimiento MEDIA /\2’ Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.

a.- Al equipo en si 2'0 )OK ¢ Deteriora otros componentes?

b.- Al servicio Sl i ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO 1'e

7

c.- Al operador RIESGO ] ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO X

d.- A la seguridad en general zlo L ¢ Posibilidad de accidente a otros?
ALTA 2 ¢ Se puede asegurar que el equipo va a

trabajar correctamente cuando se le
BAJA necesita?
UNICO )( No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
] EI mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS terceros
’ El mantenimiento se realiza con personal

PROPIA 0 ropio.
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA 3 Mantenimiento FAcil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: TOMAFUERZA
Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES

PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE ?(
NO PARA 0

Consid il ALTA 3 Mas de US $ 5,000.

onsiderar el

operacion y mantenimiento MEDIA X Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.

BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
. S| X e

a.- Al equipo en si s ,0 ¢ Deteriora otros componentes?

b.- Al servicio 8l ! ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO )X

c.- Al operador RIESGO 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO b &

7
d.- A la seguridad en general fllo ¢ Posibilidad de accidente a otros?

| PROBABILIDAD DE FALLA (CONFIABII
ALTA

iSe puegur que el equipo va a
7 trabajar correctamente cuando se le
necesita?

FLEXIBILIDAD DEL EQUIPO

EN EL SIS]
UNICO

hd No existe otro igual o similar.
1
0

BY PASS El sistema puede seguir funcionando.

STAND BY Existe otro igual o similar no instalado.

EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran

LOC. / EXT. b4 localmente.

LocAL_ 0 [Repuestos se consiguen localmente.

El mantenimiento requiere contratar a
terceros
El mantenimiento se realiza con personal

Mantenimiento Dificil.
Mantenimiento Facil.

1
ALTA P-4
7
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: TOMAFUERZA

Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE »
NO PARA ‘o
A ALTA X Mas de US $ 5,000.
onside 7.
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US § 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
. s R :
a.- Al equipo en si O / g ¢ Deteriora otros componentes?
. Sl 1 - ’
b.- Al servicio ;, Origina problemas a otros equipos?
NO e ¢origina pi quip!
7
c.- Al operador RIESGO : ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO
d.- A la seguridad en general fllo L ¢ Posibilidad de accidente a otros?

(Se pue sguar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le

_| necesita?

No existe otro igual o similar.

PARACION (MAN

UNICO
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. 1 localmente.
LOCAL Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS terceros
El mantenimiento se realiza con personal

PROPIA

Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: TOMAFUERZA
Indicaciones:

« Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

¢ Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

» Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA )( Afecta al medio ambiente.
REDUCE ‘2
NO PARA 0
Consid i ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsiderar el e
operacion y mantenimiento MEDIA ,X Entre US $ 1,500 Y US §$ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si zlo ,)(I)< ¢ Deteriora otros componentes?
b.- Al servicio Sl L ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO x
c.- Al operador RIESED ! 4 Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO Y
7
d.- A la seguridad en general :IO d ¢ Posibilidad de accidente a otros?

Se pu er que el equo vaa
trabajar correctamente cuando se le
necesita?

No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
| Existe otro igual o similar no instalado.

EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. x localmente.

LOCAL Rep

uestos se consiguen localmente. _

El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS terceros
El mantenimiento se realiza con personal
propio.

1 Mantenimiento Dificil.
ALTA ¢ Mantenimiento Facil.
7
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: TOMAFUERZA
Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

* Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE X
NO PARA 0
— fendiods ALTA 3 Mas de US §$ 5,000.
onsiderar e
operacién y mantenimiento | MEDIA b & Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si Sl 1 ¢ Deteriora otros componentes?
' NO p.: &
- S| X s .
b.- Al servicio — 0 ¢ Origina problemas a otros equipos?
c.- Al operador RIESCO 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO B
d.- A la seguridad en general z‘o . ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
oL X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. , localmente.
LOCAL | 0 |Repuestos se consiguen localmente. _
rrrrrr El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS X terceros
7 El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA | 0 propio.
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA o Mantenimiento Fécil
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR PRINCIPAL

Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del 4rea de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

* Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA X Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA 0
— N— ALTA X Mas de US $ 5,000.
onsiderar el cos
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
' S| % " ;
a.- Al equipo en si B g ¢ Deteriora otros componentes?
i sl X : 2 )
b.- Al servicio 7 ¢Origina problemas a otros equipos?
NO 0
c.- Al operador RIESGO X ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general zl >0( ¢ Posibilidad de accidente a otros?

.| PROBABILIDAD DE FALLA (CONFIABILIDAD)

5

XIBILIDAD DEL EQUIPO EN EL SISTEMA

o [ ¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA >‘C trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?

UNICO xX No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS \2( terceros
% El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
BAJO Mantenimiento Dificil.
ALTA 0 Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR PRINCIPAL

Indicaciones:

« Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.

CONCEPTO | PONDERACION

\
Mi

OBSERVACIONES

PARA Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA 0
B i ALTA X Mas de US $ 5,000.
onside
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.

A FALLA AFECTA

a.- Al equipo en si fllo gc ¢ Deteriora otros componentes?
i S| Y R )
b.- Al servicio = ,o ¢ Origina problemas a otros equipos?
c.- Al operador RIESGO Y ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general = 2;{ ¢ Posibilidad de accidente a otros?

] Se puede asegurar que el equipo va a

UNICO

trabajar correctamente cuando se le
necesita?

No existe otro igual o similar.

BY PASS

El sistema puede seguir funcionando.

STAND BY

EXTRANJERO

Existe otro igual o similar no instalado.

Repuestos se tienen que importar.

LOC. / EXT.

Algunos repuestos se compran
localmente.

TERCEROS

El mantenimiento rquiere contratar a

Repuestos se consiguen localmente.

terceros

PROPIA

Y

BAJO

El mantenimiento se realiza con personal
propio.

Mantenimiento Dificil.

ALTA

Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR PRINCIPAL

Indicaciones:

« Esta es una encuesta an6nima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

» Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA X Afecta al medio ambiente.
T
REDUCE 2
NO PARA 0
— A ALTA xX Mas de US §$ 5,000.
onsiderar el costo
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US § 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
: sl X . :
a.- Al equipo en si \io B ¢ Deteriora otros componentes?
s si X P .
b.- Al servicio — ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO 0
c.- Al operador BIESS0 .:K ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general 2'0 ,K ¢Posibilidad de accidente a otros?

PROBABILIDAD DE FALLA (|

FLEXIBILIDAD DEL EQUIPO EN Ef

¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
necesita?

No existe otro igual o similar.

BY PASS

El sistema puede seguir funcionando.

STAND BY

EXTRANJERO

Existe otro igual o similar no instalado.

Repuestos se tienen que importar.

2
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.

LOCAL

_| Repuestos se consiguen localmente.

El mantenimiento requiere contratar a

TERCEROS \K terceros
] El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
BAJO Mantenimiento Dificil.
ALTA 0 Mantenimiento Fécil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR PRINCIPAL

Indicaciones:

* Esta es una encuesta an6nima dirigida al personal del area de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.

iTEM

VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA % Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA 0
Esieralioisdh ALTA > Mas de US $ 5,000.
onsi
operacién y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
. sl X P
a.- Al equipo en si 5 : ¢ Deteriora otros componentes?
i Sl N s )
b.- Al servicio g ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO 0
c.- Al operador RIESCGO Y ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general :Io ﬁ( ¢ Posibilidad de accidente a otros?

PROBABILIDAD DE FALLA (CONFIABILII

XIBILIDAD DEL EQUIPO EN EL SISTE

UNICO

[ "~ [¢Se puede asegurar que el equipovaa
ALTA ,X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita? .

No existe otro igual o similar.

BY PASS

El sistema puede seguir funcionando.

STAND BY

EXTRANJERO

Existe otro igual o similar no instalado.

Repuestos se tienen que importar.

LOC. / EXT.

Algunos repuestos se compran
localmente.

| LocAL

oix )

TEI mantenimiento requiere contratar a

Repuestos se consiguen localmente.

terceros

El mantenimiento se realiza con personal
propio.

Mantenimiento Dificil.

Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR PRINCIPAL
Indicaciones:

o Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

ITEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA Afecta al medio ambiente.
[ 3
REDUCE 2
NO PARA 0
— ALTA X Mas de US $ 5,000.
nsiderar 74
operacién y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US § 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
) sl Y )
a.- Al equipo en si Ho 6 ¢ Deteriora otros componentes?
B sl N/ o .
b.- Al servicio i ,0 ¢ Origina problemas a otros equipos?
c.- Al operador RIESSO )( ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general 3'0 ?)C ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
Al /K trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. )( localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
| FROEIA propio.____
ILIDAD DE REPARACION (MANTENIBILIDAD) S
BAJO Mantenimiento Dificil.
ALTA 0 Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR PRINCIPAL
Indicaciones:

o [Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA pd Afecta al medio ambiente.
REDUCE i
NO PARA 0
T ALTA j;( Més de US $ 5,000.
I
operacion y mantenimiento | MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US § 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si zlo \(’)< ¢ Deteriora otros componentes?
" sl X e g
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO 0
c.- Al operador BIESGO. \K ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general :I /;Q ¢ Posibilidad de accidente a otros?

Se de asegurarque el equipova a
trabajar correctamente cuando se le
necesita?

No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.

EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.

Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.

Repuestos se consiguen localmente.

El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS i 4 terceros
0

El mantenimiento se realiza con personal

PROPIA propio.

Mantenimiento Dificil.
Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR PRINCIPAL
Indicaciones:

o Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

OBSERVACIONES

Afecta al medio ambiente.

REDUCE B
NO PARA 0
Considerar el costo de £ T MASTE L= 52,000,
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA Menor a US §$ 1,500.
’ S| K ; .
a.- Al equipo en si 7 ¢ Deteriora otros componentes?
NO 0
o S| X Py ;
b.- Al servicio e ,0 ¢ Origina problemas a otros equipos?
c.- Al operador RIESSD ,’( ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general Sl ROK ¢ Posibilidad de accidente a otros?

¢ Se puede asegurar que equi vaa
trabajar correctamente cuando se le
| necesita?

UNICO x No existe otro igual o similar.

BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.

STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.

EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran

LOC. / EXT. A localmente.

| Repuestos se consiguen localmente.

El mantenimiento requiere contratara
TERCEROS >4 terceros

El mantenimiento se realiza con personal
pio.

o PROPIA 0
FACILIDAD DE R '

Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR PRINCIPAL
Indicaciones:

« Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del drea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A A

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

* Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA ‘Af Afecta al medio ambiente.
REDUCE /2
NO PARA 0
—— ALTA )- & Mas de US $ 5,000.
on
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
! ) sl X s Defori
a.- Al equipo en si o = ¢ Deteriora otros componentes?
b.- Al servicio 2'0 \,())( ¢ Origina problemas a otros equipos?
c.- Al operador SESGO >( ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general EIO 2‘5 ¢ Posibilidad de accidente a otros?
PROBABILIDAD DE FALLA (CONFIABILIDAD) 5 ;
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
necesita?

EN EL

FLEXIBILIDAD DEL EQUIPO SISTE g
UNICO No existe otro igual o similar.
BY PASS El sistema puede seguir funcionando.

STAND BY Existe otro igual o similar no instalado.

EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.

Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. )C localmente.

LOCAL | 0 Repuestos se consiguen localmente.

EI mantenimiento requiere contratar a _
TERCEROS x terceros
0

El mantenimiento se realiza con personal

Mantenimiento Dificil.
Mantenimiento Fécil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR PRINCIPAL

Indicaciones:

o Esta es una encuesta andnima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

o Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
E EL SERVICIO A Ol CIONES Y i
PARA o Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA 0

Considerar el costo de

operacién y mantenimiento Entre US $ 1,500 Y US §$ 5,000.

Menor a US $ 1,500.

MEDIA
BAJA

P-N Mas de US $ 5,000.
2
1

a.- Al equipo en si fllo \g(‘ ¢ Deteriora otros componentes?

b.- Al servicio Sl Y ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO 0

¢.- Al operador R X ¢Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0

d.- A la seguridad en general ch> 7(;: ¢ Posibilidad de accidente a otros?

PROBABILIDAD DE FALLA (CONFIABILIDAD) i
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
necesita?

| FLEXIBILIDAD DEL EQUIPO EN EL SISTEMA
UNICO X No existe otro igual o similar.
BY PASS El sistema puede seguir funcionando.

1
STANDBY | 0 |Existe otro igual o similar no instalado.

NCIA LOGISTICA

EXTRANJERO Repuestos se tienen que importar.

2

Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.

El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS .8 terceros

El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
BAJO b- @ Mantenimiento Dificil.
ALTA 0 Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS

Indicaciones:

EQUIPO EVALUADO: MOTOR PRINCIPAL

* Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del 4rea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA P74 Afecta al medio ambiente.
REDUCE "2
NO PARA 0
— — ALTA X Mas de US $ 5,000.
onsiderar el costo de 7
operacién y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
. S| D4 -
a.- Al equipo en si NG ,0 ¢ Deteriora otros componentes?
i s P, s )
b.- Al servicio 7 ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO 0
c.- Al operador L= X ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general :IO )OK ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO /X No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
Existe otro igual o similar no instalado.

ISTANDBY

1
ek gl R D Ao S

EXTRANJERO Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.

LOCAL

TERCEROS

PROPIA

Mantenimiento Fécil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR PRINCIPAL

Indicaciones:

Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar S.A A.

Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA % Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA 0
_— — ALTA )-8 Mas de US §$ 5,000.
onsiderar el cos 7
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si Sl 1 ¢ Deteriora otros componentes?
NO K
o sl Ng s )
b.- Al servicio 7 ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO 0
c.- Al operador RIESGO \;Z ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general 2)( ¢ Posibilidad de accidente a otros?

O

| FACILIDAD DE

No existe otro igual o similar.

BY PASS

El sistema puede seguir funcionando.

STAND BY

EXTRANJERO

Existe otro igual o similar no instalado.

Repuestos se tienen que importar.

Algunos repuestos se compran

RACION (M)

LOC. / EXT. X localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS X terceros
7 El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 pio.

Mantenimiento Dificil.

Mantenimiento Fécil.

199



TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR PRINCIPAL
Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del 4area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

¢ Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA > Afecta al medio ambiente.
REDUCE "2
NO PARA 0
——— ALTA X Mas de US $ 5,000.
ons| S
operacién y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si zlo 2( ¢ Deteriora otros componentes?
i sl b & i :
b.- Al servicio / ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO 0
c.- Al operador RIESE0 X ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general 2'0 3( ¢ Posibilidad de accidente a otros?

4 |PROBABILIDAD DE FALLA (CONFIABII

[ ¢ Se e asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le

necesita?

5 |FLEXIBILIDAD DEL EQUIPO.

UNICO
BY PASS
_| STAND BY

El sistema puede seguir funcionando.
Existe otro igual o similar no instalado.

X No existe otro igual o similar.
(]

1

0

Repuestos se tienen que importar.

Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.

El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS Y terceros
El mantenimiento se realiza con personal

ALTA 0 Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR PRINCIPAL

Indicaciones:

+ Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de Ia
Pesquera Exalmar S AA.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES

Considerar el costo de
operacién y mantenimiento

CONCEPTO | PONDERACION

OBSERVACIONES

PARA X Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2

NO PARA 0

ALTA X Mas de US §$ 5,000.

MEDIA "2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.

EXTRANJERO

a.- Al equipo en si ﬁlo ,;:)( ¢ Deteriora otros componentes?
B sl R : ]
b.- Al servicio N5 0 ¢ Origina problemas a otros equipos?
c.- Al operador RIESGO X ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general fllo )0( ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO ,,2( No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.

Repuestos se tienen que importar.

2
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.

LOCAL

_| Repuestos se consiguen localmente. |

EI mantenimiento requiere contratar

TERCEROS )( terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
BAJO ; Mantenimiento Dificil.
ALTA 0 Mantenimiento Fécil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS

Indicaciones:

EQUIPO EVALUADO: MOTOR PRINCIPAL

« Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.AA.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacioén que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES

Considerar el costo de
operacion y mantenimiento

Nyt
A AFECTA

CONCEPTO | PONDERACION

OBSERVACIONES

PARA Afecta al medio ambiente.
REDUCE "2

NO PARA 0

ALTA X Mas de US § 5,000.

MEDIA "2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.

d.- A la seguridad en general

a.- Al equipo en si zlo %( ¢ Deteriora otros componentes?
o sl X i .
b.- Al servicio / ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO 0
c.- Al operador RIESGO X ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
sI X
0

i ' puede asegurar que el equipo va a

¢ Posibilidad de accidente a otros?

trabajar correctamente cuando se le
necesita?

No existe otro igual o similar.

BY PASS

El sistema puede seguir funcionando.

STAND BY

EXTRANJERO

Existe otro igual o similar no instalado.

Repuestos se tienen que importar.

Algunos repuestos se compran

PROPIA
N (MA

LOC. / EXT. 1 localmente.
LOCAL Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS X terceros
4 El mantenimiento se realiza con personal
0 propio.

Mantenimiento Dificil.

Mantenimiento Fécil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR PRINCIPAL
Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del drea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.AA.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA el Afecta al medio ambiente.
7
REDUCE 2
NO PARA 0
it il patio e ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsidera
operacién y mantenimiento MEDIA X Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
; sl .6 i y
a.- Al equipo en si 7 ¢ Deteriora otros componentes?
NO 0
i Sl ¥ o )
b.- Al servicio NS /0 ¢ Origina problemas a otros equipos?
c.- Al operador RIESGH) X ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general zlo )O( ¢ Posibilidad de accidente a otros?

‘ ¢ Se puede segurar que el equipo va
LT, ),( trabajar correctamente cuando se le
necesita?_

UNICO A No existe otro igual o similar.

BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.

STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.

EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran

LOC. / EXT. X localmente.

LOCAL _ 0 puestos se consiguen localmente.

EI mantenimiento requiere contratar a

TERCEROS x terceros
/ El mantenimiento se realiza con personal

PROPIA 0 ElLiar
| (MANTENIBILIDAD

BAJO
ALTA

Mantenimiento Dificil.
Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR PRINCIPAL
Indicaciones:

o Esta es una encuesta an6nima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.AA.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

* Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA x Afecta al medio ambiente.
REDUCE &
NO PARA 0
— — ALTA X Mas de US $ 5,000.
onsiderar el ¢ 7
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
’ SI M ;
a.- Al equipo en si 1 ¢ Deteriora otros componentes?
NO 0
it Sl % i .
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO 0
c.- Al operador RIESCO ,X ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general ilo >0( ¢ Posibilidad de accidente a otros?

ILI E)E‘J)

¢ Se puede asegurar qe el eqi vaa |
trabajar correctamente cuando se le
necesita?_

No existe otro igual o similar.

BY PASS

El sistema puede seguir funcionando.

LSTAND BY_

EXTRANJERO

Repuestos se tienen que importar.

Existe otro igual o similar no instalado.

LOC. / EXT.

Algunos repuestos se compran
localmente.

LOCAL

TERCEROS

| Repuestos se consiguen locaimente.

El mantenimiento requiere contratar a

terceros

PROPIA

'ARACION (MANTENIBILI

El mantenimiento se realiza con personal

Mantenimiento Dificil.

Mantenimiento Fécil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR PRINCIPAL

Indicaciones:

Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del 4rea de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar S.A.A.

Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA )( Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA 0
i st ALTA X Mas de US $ 5,000.
nsiderar el co
operacién y mantenimiento MEDIA 2 Entre US § 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
! sl X Dt
a.- Al equipo en si = 5 ¢ Deteriora otros componentes?
- S| Y —— ;
b.- Al servicio 7 ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO 0
c.- Al operador RIESGO x ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general fllo >: ¢ Posibilidad de accidente a otros?
ALTA X ¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le -
BAJA 0 necesita?
UNICO x No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS )5 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA | 0 propio.
RACION (MANTENIBILIDAD). b S,
BAJO ,)( Mantenimiento Dificil.
ALTA 0 Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR PRINCIPAL
Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

OBSERVACIONES

PARA x Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2

NO PARA

ONOMICO

Bk —— ALTA X Mas de US $ 5,000.
onsiderar el costo de 7
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
1 Menor a US $ 1,500.

| A FALLA AFECTA

- sl x .
a.- Al equipo en si o - ¢ Deteriora otros componentes?

. S| ¢ e ;
b.- Al servicio NG 'O ¢ Origina problemas a otros equipos?
c.- Al operador RIESSQ X ¢ Posibilidad de accidentes al operador?

NO RIESGO 0

d.- A la seguridad en general flIC) X ¢ Posibilidad de accidente a otros?
:’:1':13:3@1,1_1:‘5;\9) DE FALLA (CONFIABILIDAD)

¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
necesita?

FLEXIBILIDAD DEL

EQUIPO EN

UNICO

- No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
) STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
| DEPENL ENCI/
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. 1 localmente.

LOCAL ) B Repuestos se consiguen localmente.

El mantenimiento requiere contratar a

TERCEROS X terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
BAJO X Mantenimiento Dificil.
ALTA 0 Mantenimiento Fécil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR PRINCIPAL
Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA ')1( Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA 0
Goneid stk ALTA 3 Méas de US $ 5,000.
onsiderar el costo de
operacién y mantenimiento | MEDIA X Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si z’o ,\'(:( ¢ Deteriora otros componentes?
s s b d e )
b.- Al servicio o ,0 ¢ Origina problemas a otros equipos?
c.- Al operador RIESE0 X ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general zlo )(f ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
) LOCAL | 0 |Repuestos se consiguen localmente.
NCIA DE LA MANO DE OBRA' o SR
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS % terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 propio. - _
ON (MANTENIBIL B sl =
BAJO K Mantenimiento Dificil.
ALTA 0 Mantenimiento Fécil.

207



TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR PRINCIPAL
Indicaciones:

« Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

o Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

ITEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 5.4 Afecta al medio ambiente.
7
REDUCE 2
NO PARA 0
— — ALTA X Més de US $ 5,000.
el 0
opetacktny manfenimisiio. | MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si Sl 1 ¢ Deteriora otros componentes?
NO »
o Sl p R .
b.- Al servicio N ,0 ¢ Origina problemas a otros equipos?
c.- Al operador RIESGO X ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general 3‘0 ,?f ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO X No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. K localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
_ . | PROPIA _ propio.
| FACILIDAD DE N (MANTENIBILIDA Gir
BAJO .4 Mantenimiento Dificil.
ALTA 0 Mantenimiento Fécil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: CAJA DE TRANSMISION

Indicaciones:

o Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S. A A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

| DEPENDENCIA DE LA MANO DE

LOCAL

TERCEROS

ITEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
Al B ALTA X Mas de US $ 5,000.
onsider: cos'
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si Sl ] ¢ Deteriora otros componentes?
NO x
b.- Al servicio Bl 1 ¢ Origina problemas a otros equipos?
i WG W ?
c.- Al operador BIESCO . ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO
7
d.- A la seguridad en general zlo 1 ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO X0 No existe otro igual o similar.
7
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. ')C localmente.
0 | Repuestos se consiguen localmente.

EI mantenimiento requiere contratar a
terceros

R | PROPIA
EPARACION (MANTENIBILIDAD)

BAJO

El mantenimiento se realiza con personal

Mantenimiento Dificil.

ALTA

Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: CAJA DE TRANSMISION

Indicaciones:

+ Esta es una encuesta andnima dirigida al personal del 4area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

o Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
e S e ALTA ,x Mas de US $ 5,000.
n
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US § 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si SI 1 ¢ Deteriora otros componentes?
NO h: &
. S| Y : ;
b.- Al servicio NG ,0 ¢ Origina problemas a otros equipos?
c.- Al operador RIESGO i ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO ,]80
d.- A la seguridad en general zlo . ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA }K trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO & No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
| STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.

,T‘:"\“’-.I' '(!'}:\L} DE

EXTRANJERO

2 Repuestos se tienen que importar.

Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.

El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS X terceros

4 El mantenimiento se realiza con personal

PROPIA 0 propio.

Mantenimiento Dificil.

ALTA

Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: CAJA DE TRANSMISION

Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE X
NO PARA 0
Considerar el costo de ALTA X Mas de US § 5,000.
onsi 7
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si SI 1 ¢ Deteriora otros componentes?
NO b4
i Sl 1 < s .
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO o pi €q
c.- Al operador BIESSO 4 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO X
7
d.- A la seguridad en general 2'0 1 ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
BTN )( trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?

UNICO X No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
0 Repuestos se consiguen localmente.

TERCEROS

El mantenimiento requiere contratar a

terceros

PROPIA

El mantenimiento se realiza con personal

Mantenimiento Dificil.

Mantenimiento Fécil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: CAJA DE TRANSMISION
Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.AA.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES

PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA

R — ALTA . i Mas de US $ 5,000.

onside 7

operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.

a.- Al equipo en si 2 L ¢ Deteriora otros componentes?
NO w

G2 S| 1 i 2

b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO h:$ i

c.- Al operador RIESCO ,X ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0

d.- A la seguridad en general zlo )(f ¢ Posibilidad de accidente a otros?

¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA \'( trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO - No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran

LOC. / EXT. 1 localmente.
LOCAL Repuestos se consiguen localmente.

El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS X terceros
7
0

El mantenimiento se realiza con personal

PROPIA

ACION (MANTENIBILIDAD) SR
BAJO .4 Mantenimiento Dificil.

ALTA 0 Mantenimiento Facil.

FACILIDAD DE
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: CAJA DE TRANSMISION

Indicaciones:

o Esta es una encuesta an6nima dirigida al personal del drea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

* Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
e ol S e ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
{
operacion y mantenimiento MEDIA X Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si fllo %( ¢ Deteriora otros componentes?
- S| K . )
b.- Al servicio NG P ¢ Origina problemas a otros equipos?
c.- Al operador RIESGO 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO W
7
d.- A la seguridad en general :IO L ¢ Posibilidad de accidente a otros?
ALTA 2 ¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
BAJA necesita?
UNICO X No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY | Existe otro igual o similar no instalado.
DEPENDENCI/ i) S
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. )ﬂ localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS Y terceros
El mantenimiento se realiza con personal
0 propio.
Mantenimiento Dificil.
Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: CAJA DE TRANSMISION

Indicaciones:

¢ Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S. A A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM

VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
. ALTA X Mas de US $ 5,000.
idera
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US § 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si Bl 1 ¢ Deteriora otros componentes?
s NG % ?
;
o SI 1 o i S
b.- Al servicio , Origina problemas a otros equipos?
NO « 0 equip!
RIESGO 1 i :
c.- Al operador ; Posibilidad de accidentes al operador?
- NO RIESGO W : e
7
d.- A la seguridad en general ilo 1 ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALIA X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO K No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. K localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS ¥ terceros
@ El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
BAJO g, ¥ Mantenimiento Dificil.
ALTA 0 Mantenimiento Fécil.
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Indicaciones:

TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS

EQUIPO EVALUADO: CAJA DE TRANSMISION

« Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

* Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

8 |FACILIDAD DEF

VALOR TECNICO

Considerar el costo de
operacién y mantenimiento

PARA

OBSERVACIONES

Afecta al medio ambiente.

REDUCE

NO PARA

CONOMICC

Mas de US §$ 5,000.

MEDIA

Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.

Menor a US $ 1,500.

BILIDAD DEL

PROBABILIDAD DE

FALLA (¢

Sl 1 .
a.- Al equipo en si ¢ Deteriora otros componentes?
quipo NO W po
s Sl X s ’
b.- Al servicio = '0 ¢ Origina problemas a otros equipos?
c.- Al operador RIESGO 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO W
/
d.- A la seguridad en general zl ¢ Posibilidad de accidente a otros?

¢ Se puede asegurar que el equipo vaa

EQUIPO EN

UNICO

trabajar correctamente cuando se le
necesita?

No existe otro igual o similar.

BY PASS

El sistema puede seguir funcionando.

STAND BY

Existe otro igual o similar no instalado. |

EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. localmente.

LOCAL

Repuestos se consiguen localmente.

El mantenimiento requiere contratar a

TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA _ propio.

N (MANTENIBILID

BAJO

Mantenimiento Dificil.

ALTA

Mantenimiento Fécil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: CAJA DE TRANSMISION
Indicaciones:

« Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
Considerar el costo de ALTA X Més de US § 5,000.
on
operacién y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si St 1 ¢ Deteriora otros componentes?
NO h:
- SI 1 ; 2
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO b ’
c.- Al operador RIESGO 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO N4
7
1

d.- A la seguridad en general ¢ Posibilidad de accidente a otros?

¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
necesita?

BY PASS
| STAND BY

El sistema puede seguir funcionando.
Existe otro igual o similar no instalado.

N No existe otro igual o similar.
1
0

EXTRANJERO Repuestos se tienen que importar.

2
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. %S localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.

El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS . terceros
0

El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA propio.
ON (MANT 118 D e e v s ¥

BAJO ¥ Mantenimiento Dificil.
ALTA 0 Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: CAJA DE TRANSMISION

Indicaciones:

« Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.
e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

CONCEPTO | PONDERACION

{ MEDIO AM

PARA 4

OBSERVACIONES

Afecta al medio ambiente.

REDUCE 2
NO PARA B

T ALTA X Més de US $ 5,000.

onsi 3

operacién y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.

a.- Al equipo en si St 1 ¢ Deteriora otros componentes?
NO X

i SI 1 i :

b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO X

c.- Al operador RIESGO 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO .4
Sl 1

d.- A la seguridad en general

¢ Posibilidad de accidente a otros?

X ¢ Se puede asegurar que el equipo va a
/ trabajar correctamente cuando se le
0 necesita?
UNICO % No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.

EXTRANJERO 2

Repuestos se tienen que importar.

Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.

LOCAL 0

puestos se consiguen localmente.

El mantenimiento requiere contratar a

TERCEROS %, terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
BAJO )( Mantenimiento Dificil.
ALTA 0 Mantenimiento Fécil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: CAJA DE TRANSMISION
Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del drea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
Considerar el costo de ALIA X i oo L1318 5,000:
i /
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US § 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si Sl d ¢ Deteriora otros componentes?
;i = :m ?
s S| 1 : .
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO X =
c.- Al operador RIESGO 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO ,K
d.- A la seguridad en general fllo . ¢ Posibilidad de accidente a otros?
PROBABILIDAD DE FALLA (CONFIABIL e , ool : L
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
necesita?

UNICO No existe otro igual o similar.
BY PASS El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY Existe otro igual o similar no instalado. _

EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.

Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. )C localmente.
LOCAL | 0 | Repuestos se consiguen localmente.

El mantenimiento requiere contratara
TERCEROS b4 terceros
0

El mantenimiento se realiza con personal

PROPIA | propio.

N(VANTENIBILIDAD)
BAJO 2 Mantenimiento Dificil.
ALTA 0 Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: CAJA DE TRANSMISION

Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

s Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM

R

VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE .4
NO PARA 0
— e ALTA x Més de US $ 5,000.
onsiderar 7
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si Sl 1 ¢ Deteriora otros componentes?
NO ,BC
i S| 1 ; .
b.- Al servicio . Origina problemas a otros equipos?
NO b( ¢origina p €quipo:
c.- Al operador RIESGO 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO \,(
d.- A la seguridad en general zlo 1 ¢ Posibilidad de accidente a otros?
ALTA ¢ Se puede asegurar que el equipo va a

trabajar correctamente cuando se le
| necesita?

x5 No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. 1 localmente.
LOCAL Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS X terceros
# El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
s 20
BAJO X Mantenimiento Dificil
ALTA 0 Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: CAJA DE TRANSMISION
Indicaciones:

¢ Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del drea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
ALTA X Mas de US $ 5,000.

Considerar el costo de

operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si Sl 1 ¢ Deteriora otros componentes?
NO X
- Sl %K P =
b.- Al servicio = § ¢ Origina problemas a otros equipos?
c.- Al operador RIESGO 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO Y
7
S| 1

d.- A la seguridad en general ¢ Posibilidad de accidente a otros?

NO

DAD DE FALLA (CONFIABI| o AP e H
ALTA ¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
BAJA necesita?

ENEL SIS 5

BILIDAD DEL EQUIPO

UNICO 4 No existe otro igual o similar.

BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO Repuestos se tienen que importar.

2
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
0

Repuestos se consiguen localmente.

El mantenimiento requiere contratara
terceros
El mantenimiento se realiza con personal

TERCEROS b 4

PROPIA

Mantenimiento Dificil.
Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: CAJA DE TRANSMISION

Indicaciones:

o Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

OBSERVACIONES

PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
T em— ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
siderar
operacion y mantenimiento MEDIA X Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si = 1 ¢ Deteriora otros componentes?
NO ™
b.- Al servicio i ,1 ¢ Origina problemas a otros equipos?
; i x ?
c.- Al operador RIESGO ,y ¢Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general zlo )0( ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO X No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. b & localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 4 terceros
i El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
BAJO 74 Mantenimiento Dificil.
ALTA 0 Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: CAJA DE TRANSMISION

Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

* Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

ITEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE b4
NO PARA "o
il b ALTA p-& Més de US $ 5,000.
onsiaeral
operacién y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si St 3 ¢ Deteriora otros componentes?
NO :1
Fo SI 1 x ¢
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO X quip
c.- Al operador RIESGO 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO X

d.- A la seguridad en general

| PROBABILIDAD DE FALLA (|

XIBILIDAD DEL EQUIPO

UNICO

¢ Posibilidad de accidente a otros?

¢ Se puede asegrr que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
necesita?

No existe otro igual o similar.

BY PASS

El sistema puede seguir funcionando.

STAND BY

EXTRANJERO

Existe otro igual o similar no instalado.

Repuestos se tienen que importar.

2
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. 1 localmente.
| LOCAL ____|Repuestos se consiguen localmente. |

El mantenimiento requiere contratar a

TERCEROS .8 terceros
’ El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
BAJO X Mantenimiento Dificil.
ALTA 0 Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: CAJA DE TRANSMISION

Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar

SAA.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cues!

tionario.

VARIABLES

EFECTO

CONCEPTO | PONDERACION

OBSERVACIONES

PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE
VALOR TECNICO ECONOMICO D
Considerar el costo de X Mas de US § 5,000,
Si r
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si Sl 1 ¢ Deteriora otros componentes?
NO X
it S| 1 5 @
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO % quip
7
c.- Al operador BIESGO 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO ,X
d.- A la seguridad en general fl'o 1 ¢ Posibilidad de accidente a otros?
ALTA X ¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
0 necesita?

DE REPARACIO|

LOCAL_

TERCEROS

UNICO p- & No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
0 Repuestos se consiguen localmente.

El mantenimiento requiere contratar a
terceros

PROPIA
N (MANT

BAJO

El mantenimiento se realiza con personal

Mantenimiento Dificil.

ALTA

Mantenimiento Fécil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: CAJA DE TRANSMISION

Indicaciones:

¢ Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del drea de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar S.AA.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.

iTEM

VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
it s ALTA b4 Mas de US §$ 5,000.
iderar ]
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si Sl 1 ¢ Deteriora otros componentes?
NO X
oo Sl 1 : 2
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO Y €quipo:
c.- Al operador RIESGO 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO ): ¢
d.- A la seguridad en general fllo ¢ Posibilidad de accidente a otros?

UNICO

i Se puede asegur que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
necesita?

No existe otro igual o similar.

BY PASS

El sistema puede seguir funcionando.

STAND BY

EXTRANJERO

Existe otro igual o similar no instalado.

Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. ¥ localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS b4 terceros

El mantenimiento se realiza con personal

Mantenimiento Fécil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: CAJA DE TRANSMISION

Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S. A A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
J—— ALTA X Mas de US $ 5,000.
onsider:
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US §$ 1,500.
) sl X )
a.- Al equipo en si & % ¢ Deteriora otros componentes?
b.- Al servicio £ L ¢ Origina problemas a otros equipos?
4 o ™ ?
c.- Al operador RIESGD 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO ,K
d.- A la seguridad en general zlo 1 ¢ Posibilidad de accidente a otros?
ALTA 2 ¢ Se puede asegurar que el equipo va a

XIBILIDAD DEL EQUIP!

trabajar correctamente cuando se le
| necesita?

UNICO X No existe otro igual o similar.

BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.

STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.

EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran

LOC. / EXT. K localmente.

TERCEROS

_| Repuestos se consiguen locaimente.

EI mantenimiento requiere contratar a
terceros

BAJO

Mantenimiento Dificil.

El mantenimiento se realiza con personal
propio.

ALTA

Mantenimiento Fécil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: CAJA DE TRANSMISION

Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE v 4
7
NO PARA 0
Gonskiearel saside ALTA X Mas de US $ 5,000.
on 7
operacién y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US § 1,500.
a.- Al equipo en si L 1 ¢ Deteriora otros componentes?
NO b4
. Sl 1 - .
b.- Al servicio Origina problemas a otros equipos?
NO W 4 quip
c.- Al operador RIESCE . ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO X
d.- A la seguridad en general zlo 2 ¢ Posibilidad de accidente a otros?

PROBABILIDAD DE FALLA (

CONFIAB

' (,Se puede asegurar que el equipo va a

X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO X No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.

Algunos repuestos se compran

LOC. / EXT. locaimente.

LOCAL

TERCEROS

Repuestos se consiguen localmente.

El mantenimiento requiere contratar a
terceros

PROPIA

El mantenimiento se realiza con personal
propio.

Mantenimiento Dificil.

Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: CAJA DE TRANSMISION

Indicaciones:

« Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A A
¢ Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

o Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
— — ALTA p. & Mas de US $ 5,000.
onsiderar el ]
operacién y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si Sl 1 ¢ Deteriora otros componentes?
NO »
sl X
b.- Al servicio = 5 ¢ Origina problemas a otros equipos?
c.- Al operador RIESGO L ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO X
v
d.- A la seguridad en general f‘lo 1 ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO % No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. L @ localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS X terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
BAJO X Mantenimiento Dificil.
ALTA 0 Mantenimiento Fécil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: CAJA DE TRANSMISION

Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
Considerar el costo de ALTA L Mas de US $ 5,000.
onsider.
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si o 1 ¢ Deteriora otros componentes?
NO x
o Sl 1 o ;
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO « =
RIESGO 1 _— ’
c.- Al operador ; Posibilidad de accidentes al operador?
o NO RIESGO ¥ ¢ -
d.- A la seguridad en general :IO : ¢ Posibilidad de accidente a otros?
ALTA e ¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO X No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS X terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
BAJO K Mantenimiento Dificil.
ALTA 0 Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR AUXILIAR 1

Indicaciones:

o Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del drea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

ITEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES

PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA

Consid ol costo & ALTA 3 Mas de US § 5,000.

iderar 0 de

operacion y mantenimiento MEDIA )4 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.

a.- Al equipo en si Sl 1 ¢ Deteriora otros componentes?

7 = Y ?
- Sl 1 - .

b.- Al servicio ; Origina problemas a otros equipos?
NO e ¢origina p quip

c.- Al operador RIESGO b4 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0

d.- A la seguridad en general zlo )('f ¢ Posibilidad de accidente a otros?

¢ Se puede asegurar que el equipo va a

ALTA X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS )( El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.

\CILIDAD D

Repuestos se tienen que importar.

EXTRANJERO 2
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS terceros

El mantenimiento se realiza con personal
propio.

Mantenimiento Dificil.

Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR AUXILIAR 1

Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del drea de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar S.AA.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

* Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA Afecta al medio ambiente.
REDUCE
NO PARA
Behienral vostiHi ALTA Mas de US $ 5,000.
onsiderar
operacion y mantenimiento MEDIA Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si ﬁlo ¢ Deteriora otros componentes?
b.- Al servicio 2'0 ¢ Origina problemas a otros equipos?
c.- Al operador RIESCO ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO
d.- A la seguridad en general fllo ¢ Posibilidad de accidente a otros?
ALTA ¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
BAJA necesita?
UNICO No existe otro igual o similar.
BY PASS El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. localmente.
LOCAL Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA ropio.
BAJO Mantenimiento Dificil.
ALTA Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR AUXILIAR 1

Indicaciones:

« Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.AA.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.
e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM

VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
— ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
{{
operacién y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si St . ¢ Deteriora otros componentes?
X o Y ?
[ 4
- S| 1 » ;
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO P8
c.- Al operador RESGO X ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general zlo >0< ¢ Posibilidad de accidente a otros?
ALTA 2 ¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
BAJA necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS b4 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
—  Repuestos se consiguen localmente. |
A DE LA MAN A S i TR RS B S e SR
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS )4( terceros
El mantenimiento se realiza con personal
____________[PROPIA 0 propio.
CILIDAD DE ON (MANTENIBILIDA oy e A e E
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA 4 Mantenimiento Facil.
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Indicaciones:

TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR AUXILIAR 1

* Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del drea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

* Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM

VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE by -4
NO PARA 0
o A ALTA 3 Méas de US $ 5,000.
i
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si St 1 ¢ Deteriora otros componentes?
NO )
o Sl K JA x
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO 0
c.- Al operador RIESCD X ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general zlo ?f ¢ Posibilidad de accidente a otros?

(CONFIABILI

EN EL SISTEMA

UNICO

| necesita?

¢ Se puede asg el eqipoa |
trabajar correctamente cuando se le

No existe otro igual o similar.

BY PASS

El sistema puede seguir funcionando.

| STANDBY

EXTRANJERO

Existe otro igual o similar no instalado.

Repuestos se tienen que importar.

LOC. /1 EXT.

Algunos repuestos se compran
localmente.

LOCAL

TERCEROS

El mantenimiento requiere contratar

Repuestos se consiguen localmente.

terceros

PROPIA

El mantenimiento se realiza con personal

Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR AUXILIAR 1

Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.
* Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES

Considerar el costo de
operacién y mantenimiento

CONCEPTO | PONDERACION

OBSERVACIONES

PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2

NO PARA

ALTA 3 Mas de US $ 5,000.

MEDIA }( Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.

Menor a US $ 1,500.

FACILIDA

EN EL SISTEMA
UNICO

; Sl 1 :
a.- Al equipo en si , Deteriora otros componentes?
qde NO e ¢ =
s Sl 1 5 :
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO ):3 =
c.- Al operador RIESCO 3 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO R
d.- A la seguridad en general Sl ; ¢ Posibilidad de accidente a otros?
)( ¢ Se puede asegura qu el equpo vaa
trabajar correctamente cuando se le
0 necesita?

No existe otro igual o similar.

EXTRANJERO 2 7

2
BY PASS Y El sistema puede seguir funcionando.
| STAND BY Existe otro igual o similar no instalado.

Repuestos se tienen que importar.

LOC. / EXT. B, &

Algunos repuestos se compran
localmente.

TERCEROS 2

_| Repuestos se consiguen localmente.

EI mantenimiento requiere contratar a
terceros

PROPIA
N (MANTENIBILI
BAJO 1

El mantenimiento se realiza con personal

Mantenimiento Dificil.

ALTA b ¢

Mantenimiento Fécil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR AUXILIAR 1

Indicaciones:

« Esta es una encuesta an6nima dirigida al personal del area de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.

iTEM

VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
— —— ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsiderar el co:
operacion y mantenimiento MEDIA /X Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si Sl 1 ¢ Deteriora otros componentes?
; o % ?
s SI 1 i ¢
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO X quUIpO!
c.- Al operador RIESGO X ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general 2'0 ?)( ¢ Posibilidad de accidente a otros?
ALTA e ¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS X El sistema puede seguir funcionando.
STANDBY | 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
_ __ |LOCAL _ 0 _| Repuestos se consiguen localmente.
LA MANO DE OBR! : ]
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA propio.
N (MANTENIBIL e ok TSNt
Mantenimiento Dificil.
Mantenimiento Fécil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR AUXILIAR 1

Indicaciones:

o Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del drea de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar S.A.A.

¢ Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
— A ALTA 3 Mas de US §$ 5,000.
onsiderar el e
operacién y mantenimiento | MEDIA X Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si St 1 ¢ Deteriora otros componentes?
NO ‘Q’
- Sl 1 < 5
b.- Al servicio ; Origina problemas a otros equipos?
NO D% 2 equip!
c.- Al operador RIESGG X ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general zlo ): ¢ Posibilidad de accidente a otros?
BILIDAD DE A (CON 3 M,fﬁ '
X ¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS . El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.

TERCEROS

Repuestos se consiguen localmente.

" El' mantenimiento requiere contratar a

terceros

PROPIA

El mantenimiento se realiza con personal
propio.

Mantenimiento Dificil.

ALTA

Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS

Indicaciones:

EQUIPO EVALUADO: MOTOR AUXILIAR 1

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.
« Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
it et o ALTA 3 Méas de US $ 5,000.
Sremeitnty s |[MEDIA x Entre US $ 1,500 Y US § 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si = 1 ¢ Deteriora otros componentes?
B o % 7
i S| 1 - .
b.- Al servicio ; Origina problemas a otros equipos?
NO = ¢origina p q
c.- Al operador RIESS0 X ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general :'0 f ¢ Posibilidad de accidente a otros?
ALTA 2 ¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
BAJA necesita?
P!
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS M El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.

TSN
El mantenimiento requiere co

TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA ropio.
"2 |FACILIDAD DE | (MANTENIBILIDAD) TN
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA )& Mantenimiento F4cil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR AUXILIAR 1

Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.AA.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

CONCEPTO PONDERACION ) OBSERVACIONES
[O SOBRE EL SERVICIO A OPERACIONES Y MEDIO AMBIENTE d
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
Considerar el costo de ALTA 3 Mas de US §5.000.
operacion y mantenimiento MEDIA X Entre US § 1,500 Y US §$ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
. sl X ;
a.- Al equipo en si B g ¢ Deteriora otros componentes?
i Sl 1 x §
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO x caupe
c.- Al operador RIESGO )( ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general Sl i:‘ ¢ Posibilidad de accidente a otros?

DAD DE FA

trabajar correctamente cuando se le

pe ¢ Se puede asegurar que el equipo va a
0 necesita?

FLEXIBILIDAD DEL

2 No existe otro igual o similar.

BY PASS X El sistema puede seguir funcionando.
STANDBY | | Existe otro igual o similar no instalado.

EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.

Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X locaimente.
LOCAL _ 0 | Repuestos se consiguen localmente.

ANODE OBRA

[El mantenimiento requiere contratar a

TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA propio.

AN TENIBILIDAD) %o R AR 1 SR L B et o)
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA X Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR AUXILIAR 1
Indicaciones:

o Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A A

¢ Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE x
NO PARA 0
Considerar el costo de ALTA 2 Mas de US $ 5,000,
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA Menor a US $ 1,500.
. S| .
a.- Al equipo en si ¢ Deteriora otros componentes?
quipo NO :X
- S| 1 ¢ ;
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO x ¢Orig
c.- Al operador RIESEO :K ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general 2'0 >;: ¢ Posibilidad de accidente a otros?
e ¢ Se puede asegurar que el equipovaa
ALTA X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS X El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. x localmente.

__| Repuestos se consiguen localmente.

DEPENDE!

El mantenimiento requiere contratar a =
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal

PROPIA

BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA Y Mantenimiento Fécil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR AUXILIAR 1
Indicaciones:

« Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

s Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
Gonsid oo ALTA 3 Mas de US § 5,000.
iderar el co:
operacion y mantenimiento | MEDIA X Entre US $ 1,500 Y US § 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si =l 1 ¢ Deteriora otros componentes?
] NO 1
ot S| 1 - .
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO X
c.- Al operador RIESCO 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO D4
d.- A la seguridad en general fllo . ¢ Posibilidad de accidente a otros?
)AD DE FALLA | _7
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
necesita?

XIBILIDAD DEL EQUIPO EN EL SISTE
UNICO 2 No existe otro igual o similar.

BY PASS X El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY | 0 Existe otro igual o similar no instalado.

DEPENDENCIA

OGISTICA

EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.

Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
propio.

FACILID, IDAD)

N Mantenimiento Dificil.
0 Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR AUXILIAR 1
Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del 4rea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

OBSERVACIONES

Afecta al medio ambiente.

REDUCE 2

NO PARA

P s ALTA 3 Méas de US $ 5,000.

onsiderar el

operacion y mantenimiento MEDIA ;8( Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.

a.- Al equipo en si Sl 1 ¢ Deteriora otros componentes?
NO b
sl £

b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO ¢

c.- Al operador RIESGD ,X ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0

d.- A la seguridad en general fl'(') >0( ¢ Posibilidad de accidente a otros?

iSe puedesegrar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
necesita?

UNICO 2 No existe otro igual o similar.

BY PASS X El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY Existe otro igual o similar no instalado.

EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.

Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. ® localmente.

Repuestos se consiguen localmente.
Sl ERES PR

El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal

| PROP

ALTA N Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR AUXILIAR 1
Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del 4rea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

* Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
Borade el o ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
nside
operacion y mantenimiento MEDIA X Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si Sl L ¢ Deteriora otros componentes?
: NG X 7
F 4
SI 1 " .
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO X gina p P
c.- Al operador BIES6G ';K ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general fllo Oy ¢ Posibilidad de accidente a otros?
ALTA e ¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS X El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. 4 localmente.
LOCAL _0 Repuestos se consiguen localmente.
" El'mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
) - - PROPIA propio.
FACILIDAD DE REPARACION (MAI a =
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA Y Mantenimiento Facil.
7
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR AUXILIAR 1

Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del drea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.AA.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES

PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA

Considerar el costo de ALTA 3 Ikiss do LS §'5,000.

operacién y mantenimiento | MEDIA X Entre US $ 1,500 Y US §$ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.

a.- Al equipo en si 2l . ¢ Deteriora otros componentes?

) NO ™

sl "

b.- Al servicio ; Origina problemas a otros equipos?
NO X 4 eql

c.- Al operador BIESEO 7( ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0

d.- A la seguridad en general ;:)( ¢ Posibilidad de accidente a otros?

FLE I<.'€!.l L 1-%“1_: ;

El

PROBABILIDAD DE FALLA (CONFIABILIDAD).

) DEL EQUIPO EN EL SIS

¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
necesita?

No existe otro igual o similar.

BY PASS

El sistema puede seguir funcionando.

STAND BY

EXTRANJERO

Existe otro igual o similar no instalado.

Repuestos se tienen que importar.

LOC. / EXT.

Algunos repuestos se compran
localmente.

TERCEROS

Repuestos se consiguen localmente.

El mantenimiento requiere contratara

terceros

PROPIA

El mantenimiento se realiza con personal
propio.

Mantenimiento Dificil.

Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR AUXILIAR 1
Indicaciones:

o Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del drea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

¢ Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

« Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
ik ol R ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsi
operacion y mantenimiento MEDIA b Entre US § 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si St 1 ¢ Deteriora otros componentes?
' NO ™
- Sl e - :
b.- Al servicio O 0 ¢ Origina problemas a otros equipos?
c.- Al operador RiESa :K ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general 2'0 )OK ¢ Posibilidad de accidente a otros?
PROBABILIDAD DE FALLA (CONFIABILIDAD) &
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS b, & El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. .8 localmente.
Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
terceros
El mantenimiento se realiza con personal
| propio. _
Mantenimiento Dificil.
Mantenimiento Facil.

243



TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR AUXILIAR 1
Indicaciones:

o Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del drea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
Considerar el costo de ALTA 2 Més de US $ 5,000.
I
operacion y mantenimiento MEDIA -4 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
' sl 2X DR
a.- Al equipo en si O 5 ¢ Deteriora otros componentes?
1o SI 1 ;s .
b.- Al servicio Origina problemas a otros equipos?
NO < & q
c.- Al operador SiEsa ;’( ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general 2'0 >: ¢ Posibilidad de accidente a otros?

PROBABILIDAD DE FALLA (CONFIABILIDAD)

1 ¢ Se pu asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
necesita?

FLEXIBILIDAD DEL EQUIPO EN EL SISTEMA

UNICO 2 No existe otro igual o similar.

BY PASS X El sistema puede seguir funcionando.

STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.

EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran

LOC. / EXT. 1 localmente.

LOCAL Repuestos se consiguen localmente.

El mantenimiento requiere contratar a

TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA ropio.
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA Y Mantenimiento Facil.

244



TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR AUXILIAR 1

Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar

SAA

¢ Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
D ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
o]
aperacion y mantanimisni | MEDIA )4 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si 2l 1 ¢ Deteriora otros componentes?
3 o Y ?
si "t
b.- Al servicio Origina problemas a otros equipos?
NO X ¢Origina p quipo:
c.- Al operador e 7( ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
S| X

d.- A la seguridad en general

PROBABILIDAD DE FALLA (¢

NO

CONFIABILID

5 | FLEXIBILIDAD DEL EQUIPO

¢ Posibilidad de accidente a otros?

¢ Se puede asegurar que el equ vaa
trabajar correctamente cuando se le
necesita?

EN EL SISTEMA

UNICO 2 No existe otro igual o similar.

BY PASS X El sistema puede seguir funcionando.

STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.

EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran

LOC. / EXT. ¥ localmente.

TERCEROS

Repuestos se consiguen localmente. |

terceros

EI mantenimiento requiere contratar a

S EROBIA_____

| propio.

El mantenimiento se realiza con personal

Mantenimiento Dificil.

Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR AUXILIAR 1
Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

ITEM

VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE X
T
NO PARA 0
T — ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onside
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si Sl L ¢ Deteriora otros componentes?
NO W
- Sl 1 s s :
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO v p! qUIPO!
A
c.- Al operador RIESe 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO &
d.- A la seguridad en general 2'0 3 ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS X El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X locaimente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS X terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA )9 Mantenimiento Fcil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR AUXILIAR 1

Indicaciones:

« Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.AA.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM

VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
T E—— ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
ider:
operacion y mantenimiento MEDIA x Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si Al L ¢ Deteriora otros componentes?
NO ¥
b.- Al servicio 3l /1 ¢ Origina problemas a otros equipos?
) NO 25
c.- Al operador RIESGO 71 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general :IO ): ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS X El sistema puede seguir funcionando.
0

| FACILIDAD DE

EXTRANJERO

STANDBY __|

_| Existe otro igual o similar no instalado.

Repuestos se tienen que importar.

Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
LOCAL 0 _| Repuestos se consiguen localmente.

[ El mantenimiento requiere contratar a

TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA propio.

N (MANTENIBILI s
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA h'¢ Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR AUXILIAR 1

Indicaciones:

« Esta es una encuesta anonima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

Considerar el costo de
operacioén y mantenimiento

| AFALLA AFECTA

PARA

OBSERVACIONES

4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
MEDIA X Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA "4 Menor a US $ 1,500.

EXTRANJERO

Repuestos se tienen que importar.

a.- Al equipo en si 2'0 )('f ¢ Deteriora otros componentes?

b.- Al servicio Sl 1 ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO .8

c.- Al operador RIESGO \,K ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0

d.- A la seguridad en general zlo :C ¢ Posibilidad de accidente a otros?

¢ Se puede asegurar que el equipo va a

ALTA X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS x El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 | Existe otro igual o similar no instalado.

2
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros

El mantenimiento se realiza con personal

Mantenimiento Dificil.

Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: GENERADOR

Indicaciones:

o Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
¢ Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

Considerar el costo de
operacién y mantenimiento

PARA

OBSERVACIONES

Afecta al medio ambiente.

REDUCE

NO PARA

Mas de US $ 5,000.

Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.

Menor a US $ 1,500.

3 S| 1 i
a.- Al equipo en si ¢ Deteriora otros componentes?
equip NO %
b.- Al servicio Si 1 ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO ;;(
c.- Al operador RIESGO 2 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO '4
7
d.- A la seguridad en general fllo % ¢ Posibilidad de accidente a otros?
ALTA be ¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS > & El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. W locaimente.

_|FACILIDAD |

LOCAL _

_| Repuestos se consiguen localmente.

El mantenimiento uiere contratar a

TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA B propio
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA 9. @ Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: GENERADOR

Indicaciones:

o [Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.AA.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
Boriaiaal S ALTA 3 Méas de US §$ 5,000.
onsider.
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA X Menor a US $ 1,500.
: S| 1 ;
a.- Al equipo en si ¢ Deteriora otros componentes?
NO Y
s Sl 1 s :
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO X -
c.- Al operador HESS0 ] ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO ¢
d.- A la seguridad en general 2'0 1 ¢ Posibilidad de accidente a otros?
ALTA 57 ¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS M El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros

BAJO

El mantenimiento se realiza con personal

Mantenimiento Dificil.

ALTA

Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: GENERADOR

Indicaciones:

o Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S. A A

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

« Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA .
)
Considerar el costo de 2 Més do US 3 5,000.
opersacién y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si ] 1 ¢ Deteriora otros componentes?
NO X
57 S| 1 - ;
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO )¢ P
c.- Al operador RIESEO : ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO X
d.- A la seguridad en general zlo ¢ Posibilidad de accidente a otros?

PROBABILIDAD DE FALLA (CONFIABILIDAD; e £ s
¢ Se puede asegurar que el equipo va a

ALTA b4 trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO No existe otro igual o similar.

2
BY PASS X El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 | Existe otro igual o similar no instalado.

)ENDENCIA LOGISTICA

EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.

Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. xX localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.

El mantenimiento requiere contratar a

TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA ropio.
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA .8 Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: GENERADOR

Indicaciones:

e Esta es una encuesta an6nima dirigida al personal del area de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar

SAA.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

o Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES

Considerar el costo de
operacién y mantenimiento

CONCEPTO | PONDERACION

OBSERVACIONES

PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2

NO PARA

ALTA 3 Mas de US $ 5,000.

MEDIA X Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.

ILIDAD DE REPARACIO

a.- Al equipo en si fllo i;( ¢ Deteriora otros componentes?
s Sl 1 i .
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO .S
c.- Al operador RIESGO X ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general zlo ! ¢ Posibilidad de accidente a otros?
ALTA P ¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
BAJA X necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS K El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. 1 localmente.
LOCAL Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros

PROPIA _
N (MANTEN

BAJO

El mantenimiento se realiza con personal
propio..

Mantenimiento Dificil.

ALTA

Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: GENERADOR
Indicaciones:

o Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
Consid i i ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsiderar el cos
operacién y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si 5l L ¢ Deteriora otros componentes?
NO X
4 SI 1 - "
b.- Al servicio . Origina problemas a otros equipos?
NO I ¢ quip
c.- Al operador RIESGO 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO X
d.- A la seguridad en general Sl s ¢ Posibilidad de accidente a otros?

BABILIDAD DE FALLA (i

¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
necesita?

FLEXIBILIDAD DEL EN EL S|

UNICO

2 No existe otro igual o similar.
BY PASS X El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. i, o localmente.

LOCAL

Repuestos se consiguen localmente.

El mantenimiento requie contratar a

ON (MANTENIBIL

BAJO

TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
_|PROPIA__ propio.

Mantenimiento Dificil.

ALTA

Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: GENERADOR
Indicaciones:

« Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

o Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
Skl de ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsiderar 0
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA X Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si Sl 1 ¢ Deteriora otros componentes?
NO b ¢
. Sl 1 i .
b.- Al servicio ¢Origina problemas a otros equipos?
NO ):§ i
RIESGO 1 — "
c.- Al operador . Posibilidad de accidentes al operador?
£ NO RIESGO K = e
d.- A la seguridad en general zlo 1 ¢ Posibilidad de accidente a otros?

PROBABILIDAD DE FALLA (CONFIABILIDAD)

¢ Se puede asegurar que el equipo va
trabajar correctamente cuando se le
necesita?

QUIPO

FLEXIBILIDAD DEL E

UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS x El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY Existe otro igual o similar no instalado.

EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.

Algunos repuestos se compran
LOC. /EXT. X localmente.

LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.

El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal

Mantenimiento Dificil.
ALTA D4 Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: GENERADOR
Indicaciones:

o Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del 4rea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

* Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
Bomsiierar el cosiosls ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsider: 0
operacién y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA < Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si = 1 ¢ Deteriora otros componentes?
B = % 7
5 S| 1 . .
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO % pi eq
c.- Al operador RIESGO 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO b4
d.- A la seguridad en general zlo d ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
oEls b:4 trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 _| necesita?

=QUIPO.

EN EL SISTEMA

UNICO

No existe otro igual o similar.

BY PASS

El sistema puede seguir funcionando.

A LOGISTICA

STAND BY _

EXTRAJERO

Existe otro igual o similar no instalado.

Repuestos se tienen que importar.

2
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.

| DEPENDEI A MANC

LOCAL |

TERCEROS

Repuestos se consiguen locaimente.
El mantenimiento requiere contratar a
terceros

FACILIDAD

PROPIA

BAJO

IDAD)

El mantenimiento se realiza con personal
propio.

Mantenimiento Dificil.

ALTA

Mantenimiento Fécil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: GENERADOR
Indicaciones:

o Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del 4rea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE
NO PARA
P ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsi
operacién y mantenimiento | MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA X Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si SI 1 ¢ Deteriora otros componentes?
) NO b4
57 Sl 1 - .
b.- Al servicio , Origina problemas a otros equipos?
NO h, 4 quip
c.- Al operador RIESGQ 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO ‘,s(
d.- A la seguridad en general EIO );f ¢ Posibilidad de accidente a otros?
v ¢Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
0 necesita?

UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS )( El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 _| Existe otro igual o similar no instalado.

EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.

Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.

LOCAL . _0 | Repuestos se consiguen localmente.

El mantenimiento requiere contratar a

TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA B propio.

FACILIDAD DE REPARACION (MANTENIBILIDAD)
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA X Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: GENERADOR
Indicaciones:

« Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.

REDUCE 2

3 Mas de US §$ 5,000.

Considerar el costo de

operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US § 1,500 Y US $ 5,000.
Menor a US $ 1,500.

S| 1 .

a.- Al equipo en si ;, Deteriora otros componentes?

quip NO e & POl
- SI 1 i i ;

b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO )

c.- Al operador RIESGO 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO X

d.- A la seguridad en general 2'0 ;‘ ¢ Posibilidad de accidente a otros?

:;}:Vx;f:,«n‘:)|1_‘|i);\i1 DE FALLA (CONFIABILIDAD)
ALTA

¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le

BAJA necesita?
EQUIPO EN EL SISTEMA ;
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS ). 4 El sistema puede seguir funcionando.

STAND BY __| Existe otro igual o similar no instalado.
| DEPENDENCIA LOGISTICA 3

EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.

Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. B4 localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.

El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros

El mantenimiento se realiza con personal
propio.

) PROPIA |

FACILIDAD DE REPARACION (MANTENIBILIDAD) AT
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA Y Mantenimiento FAcil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: GENERADOR

Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

o Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES

Considerar el costo de
operacién y mantenimiento

CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
ALTA 3 Mas de US $ 5,000.

MEDIA 2 Entre US § 1,500 Y US $ 5,000.

BAJA

Menor a US $ 1,500.

EXTRANJERO

S| 1 :

a.- Al equipo en si , Deteriora otros componentes?

equip NO K 2 pol
sy Sl 1 5 .

b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO & "

c.- Al operador BIESE0 X ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0

d.- A la seguridad en general Sl 1 ¢ Posibilidad de accidente a otros?
NO x5
ALTA 2 ¢ Se puede asegurar que el equipo va a

trabajar correctamente cuando se le

BAJA K necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS Pa El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.

2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. >{ localmente.

LOCAL

Repuestos se consiguen localmente.

El mantenimnrequiere contratar a

TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
propio.

PROPIA

Mantenimiento Dificil.

Mantenimiento Facil.
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Indicaciones:

TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS

EQUIPO EVALUADO: GENERADOR

+ Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.
* Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM

VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
sl el i ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsiderar el co:
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si £l . ¢ Deteriora otros componentes?
; o w ?
7
; S| 1 o .
b.- Al servicio , Origina problemas a otros equipos?
NO x ¢0rng equip
c.- Al operador RIES00 L ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO ): ¢
d.- A la seguridad en general ﬁlo 1 ¢ Posibilidad de accidente a otros?

"¢ Se puede asegurar que el equipovaa _

trabajar correctamente cuando se le

1A LOGISTICA

0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS b4 El sistema puede seguir funcionando.
STANDBY | 0 __| Existe otro igual o similar no instalado. _

EXTRANJERO

Repuestos se tienen que importar.

2
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.

LOCAL _

localmer

DER] T T R
El mantenimiento req

terceros

re contratar a

El mantenimiento se realiza con personal

Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: GENERADOR
Indicaciones:

« Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del &rea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.AA.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacioén que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

» Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA X
— —— ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsiderar el cos
operacién y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA X Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si = | L ¢ Deteriora otros componentes?
NO D¢
- SI 1 o .
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO W L
RIESGO 1 = .
c.- Al operador Posibilidad de accidentes al operador?
i NO RIESGO Y ¢ =
d.- A la seguridad en general Sl 1 ¢ Posibilidad de accidente a otros?
NO )'d
ALTA % ¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
0 necesita?
2 No existe otro igual o similar.
BY PASS X El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY_ 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. 1 localmente.
XA |Repuestos se consiguen localmente.

LOCAL

[ El mantenimiento requiere contratar
TERCEROS Y terceros
74

El mantenimiento se realiza con personal

~_|PROPIA
ION (MANTEN

Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: GENERADOR

Indicaciones:

o Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del drea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.
e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES

CONCEPTO |PONDERACION

OBSERVACIONES

PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA p:4
Sl ienlie i ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsider.
operacion y mantenimiento MEDIA % Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
; sl X e
a.- Al equipo en si e 5 ¢ Deteriora otros componentes?
s Sl 1 " .
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO W quip!
c.- Al operador HlEsoe 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO X
d.- A la seguridad en general zl 1 ¢ Posibilidad de accidente a otros?

¢ Se puede asegurar que el equio vaa

| FLEXIBILIDAD DEL EQUIPO EN

UNICO 2

trabajar correctamente cuando se le
necesita?

No existe otro igual o similar.

BY PASS X

El sistema puede seguir funcionando.

STAND BY

EXTRANJERO

Existe otro igual o similar no instalado.

Repuestos se tienen que importar.

LOC. / EXT. X

Algunos repuestos se compran
localmente.

LOCAL _____| 0

| Repuestos se consiguen localmente.

El mantenimiento requiere contratar a

__ | FACILIDAD DE REPARACION (MANTENIBILI

TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA propio

BAJO

1
ALTA Y

Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: GENERADOR

Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

« Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
Soraiderar ol costo i ALTA 3 Mas de US § 5,000.
I
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA X Menor a US $ 1,500.
< Sl 1 , y
a.- Al equipo en si ¢ Deteriora otros componentes?
NO )4
b.- Al servicio Sl 1 ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO X
c.- Al operador RIESCO : ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO )4
1

d.- A la seguridad en general

ILIDAD DE REPAR

] S puede asegura que el equipo va a

UNICO

¢ Posibilidad de accidente a otros?

trabajar correctamente cuando se le
necesita?

No existe otro igual o similar.

BY PASS

El sistema puede seguir funcionando.

STAND BY

Existe otro igual o similar no instalado.

Repuestos se tienen que importar.

EXTRANJERO 2
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. e localmente.

LOCAL

=

TERCEROS

Repuestos se consi

El mantenimiento requiere contratar a
terceros

uen localmente.___

PROPIA

El mantenimiento se realiza con personal

Mantenimiento Dificil.

Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: GENERADOR
Indicaciones:

* Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

s Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
— DA ALTA 3 Mas de US §$ 5,000.
onsiderar el costo de
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA X Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si Sl i ¢ Deteriora otros componentes?
; G Y ?
g S| 1 %t .
b.- Al servicio ;, Origina problemas a otros equipos?
NO k [ €equipo
c.- Al operador BIESGD 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO ¥
d.- A la seguridad en general fllo 1 ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA )i trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS K El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. )( localmente.
LOCAL 0 Repuestos se guen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA propio.
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA 1'% Mantenimiento FAcil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: GENERADOR

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

o Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

PARA

__OBSERVACIONES

Afecta al medio ambiente.

REDUCE

NO PARA

ALTA

p— e 3 Mas de US $ 5,000.

onsiderar el costo de

operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA Menor a US $ 1,500.

a.- Al equipo en si | 1 ¢ Deteriora otros componentes?
NO X

; Sl 1 e )

b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO )( .

c.- Al operador RS 4 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO X

d.- A la seguridad en general :IO i ¢ Posibilidad de accidente a otros?

DGIST] [5‘,‘\

[CONFIABILIC
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
BERE X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO No existe otro igual o similar.
BY PASS El sistema puede seguir funcionando.

STAND BY

| Existe otro igual o similar no instalado.

Repuestos se tienen que importar.

EXTRANJERO
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. >1< localmente.

LOCAL

TERCEROS

_| Repuestos se consiguen localmente.

El mantenimiento requiere contratar a
terceros

| PROPIA

El mantenimiento se realiza con personal

Mantenimiento Dificil.

ALTA

Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: GENERADOR

Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.
e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

ITEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
Considerar el costo de ALTA 3 Mas de US $ 5.000.
i
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA x Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si Sl 1 ¢ Deteriora otros componentes?
) NO 3(
b.- Al servicio = g ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO 'g
c.- Al operador HESCH 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO X
d.- A la seguridad en general St 1 ¢ Posibilidad de accidente a otros?
NO %
PROBABILIDAD DE FALLA (CONFIABIL D )
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
sLIA X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?

UNICO

No existe otro igual o similar.

BY PASS

El sistema puede seguir funcionando.

STAND BY

EXTRANJERO

Existe otro igual o similar no instalado.

2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.

LOCAL

TERCEROS

| Repuestos se consiguen localmente.

El mantenimiento requiere contratar a

terceros

N (MANTENIB

PROPIA

BAJO

Mantenimiento Dificil.

El mantenimiento se realiza con personal

ALTA

Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: GENERADOR
Indicaciones:

« Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA e
p— — ALTA 3 Mas de US § 5,000.
onsiderar e
operacion'y msntsrimisnty | MEDIA X Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
! sl X I
a.- Al equipo en si 6 4 ¢ Deteriora otros componentes?
- S| 1 - -
b.- Al servicio Origina problemas a otros equipos?
NO X ¢origina pi quIPO!
c.- Al operador RiEsco 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
S|

¢ Posibilidad de accidente a otros?

d.- A la seguridad en general

NO RIESGO :K
1

NO

\ (CONFIABII A 2
ALTA 2 ¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
BAJA X necesita?

FLEXIBILIDAD DEL EQUIPO EN EL SISTEMA

UNICO

2 No existe otro igual o similar.
BY PASS X El sistema puede seguir funcionando.
0

STAND BY Existe otro igual o similar no instalado.

DEPENDENCIA LOGISTICA O TR o
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. P d localmente.

TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
| propio.

PROP!

1 Mantenimiento Dificil.
ALTA X Mantenimiento Facil.
7
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: GENERADOR
Indicaciones:

* Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del drea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
p— A ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsiderar e
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US § 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA X Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si Sl 2 ¢ Deteriora otros componentes?
NO X
- S| 1 ;s 5
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO h:4
c.- Al operador RIESGO 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO K
d.- A la seguridad en general zlo 3 ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA X’ trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS )( El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
LOCAL 0 puestos se consiguen localmente.
TEI mantenimiento requiere contratara
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA propio
CION (MANTEN 3 7 S
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA X Mantenimiento Fécil.
7
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: GENERADOR
Indicaciones:

o Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.AA.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA X
— N— ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsiderar el costo de
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA K Menor a US $ 1,500.
, S| b 4 po—
a.- Al equipo en si No o ¢ Deteriora otros componentes?
- S| 1 s "
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO XA
c.- Al operador BlEacH 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO ‘p(
d.- A la seguridad en general z'o ;( ¢ Posibilidad de accidente a otros?
ALTA ¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS 5( El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. 1 localmente.
LOCAL Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA ropio.
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA ) Mantenimiento FAcil.
7
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS

Indicaciones:

EQUIPO EVALUADO: MOTOR AUXILIAR 2

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del drea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.
¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

OBSERVACIONES

AMBIENTE

_ | DEPENDENCIA DE

| FACILIDA

JANO DE OBRA _

PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA

o R ALTA 3 Mas de US $ 5,000.

onsiderar el costo de

operacién y mantenimiento MEDIA X Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA Menor a US $ 1,500.

a.- Al equipo en si =l . ¢ Deteriora otros componentes?
NO w
Sl 1 - x

b.- Al servicio . Origina problemas a otros equipos?
NO X ¢orgina pi equip!

c.- Al operador Sl X ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0

d.- A la seguridad en general zlo ’:'J< ¢ Posibilidad de accidente a otros?

¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA \{ trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS b El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran

LOC. / EXT. K localmente.

LOCAL

TERCEROS 2

Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere
terceros

PROPIA
MANTENIBILIDAD)
BAJO 1

El mantenimiento se realiza con personal

Mantenimiento Dificil.

ALTA w

Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR AUXILIAR 2
Indicaciones:

o Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A A,

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

o Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES

PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA

el et ALTA 3 Mas de US $ 5,000.

onsidera

operacion y mantenimiento | MEDIA X Entre US $ 1,500 Y US § 5,000.

BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
: sl b o

a.- Al equipo en si ey 5 ¢ Deteriora otros componentes?

b.- Al servicio Bl L ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO x

c.- Al operador RIESGO X ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0

d.- A la seguridad en general ﬁlo \0( ¢ Posibilidad de accidente a otros?

i Se psurar que el equipovaa
ALTA X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS X El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran

LOC. / EXT. )( localmente.

Repuestos se consiguen localmente. _

| DEPENDEN(

TERCEROS 2 terceros

El mantenimiento se realiza con personal

| PROPIA
CION (MANTEN ; =ty ! |
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA X Mantenimiento Facil.

| FACILIDAD DE REPA
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR AUXILIAR 2

Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del drea de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
Bara — ALTA 3 Méas de US §$ 5,000.
onsiderar el cos
operacién y mantenimiento | MEDIA X Entre US $ 1,500 Y US § 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si Sl L ¢ Deteriora otros componentes?
' NO X '
S| 1 oo .
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO ):
c.- Al operador RIESGO X ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general z'o ): ¢ Posibilidad de accidente a otros?
ALTA 2 ¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
BAJA >6 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS X El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS ¥ terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA b4 Mantenimiento Facil.
7
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS

Indicaciones:

EQUIPO EVALUADO: MOTOR AUXILIAR 2

o Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.AA.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacioén que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE X
NO PARA 0
—— N ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsiderar el costo de
operacién y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si £l 1 ¢ Deteriora otros componentes?
NO x
» si % o .
b.- Al servicio Ho ,0 ¢ Origina problemas a otros equipos?
RIESGO Y - g
c.- Al operador ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
i NO RIESGO "0 & e
d.- A la seguridad en general fllo f ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS X El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. 1 localmente.
LOCAL » Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA ropio.
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA * Mantenimiento F4cil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR AUXILIAR 2

Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

ITEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES

PARA Afecta al medio ambiente.
REDUCE
NO PARA

—— etk ALTA Mas de US $ 5,000.

onsiderar el costo

operacién y mantenimiento | MEDIA X Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA Menor a US $ 1,500.

a.- Al equipo en si ol d ¢ Deteriora otros componentes?
NO X
Sl 1 - .

b.- Al servicio . Origina problemas a otros equipos?
NO 1% ¢origina pi quip

c.- Al operador RIES) ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO ¥

d.- A la seguridad en general 8l 1 ¢Posibilidad de accidente a otros?

EL EQUIPO

N EL SISTEM,

trabajar correctamente cuando se le
necesita?

No existe otro igual o similar.

. Se puede asegurar que el equipovaa

UNICO
BY PASS X El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA ropio.
BAJO Mantenimiento Dificil.
ALTA Y Mantenimiento FAcil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR AUXILIAR 2

Indicaciones:

¢ Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del 4rea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

« Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

7| o

VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES

| EFECTO SOBRE EL SERVICIO A OPERACIONES Y MEDIO AMBIENTE
PARA Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
— oG ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
operaciony mantsrimisnls. | MEDIA b4 Entre US § 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si Sl L ¢ Deteriora otros componentes?
NO v
sl "1
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO X
GO 74
c.- Al operador RIES / ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general fllo ,?f ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS )I( El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
| Repuestos se consiguen localmente.

PENDENCIA

[

El mantenimiento requiere contratar a

TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA ropio.
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA b f Mantenimiento Fécil.
7
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR AUXILIAR 2
Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

* Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
—_— — ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsiderar el costo de
operacién y mantenimiento | MEDIA X Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si Sl 1 ¢ Deteriora otros componentes?
: NG ® ?
sl "1
b.- Al servicio ¢Origina problemas a otros equipos?
NO X o
c.- Al operador niEsay /k ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general :'o >§ ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA )( trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS 4 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA ropio.
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA ' Mantenimiento F4cil.
[
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR AUXILIAR 2
Indicaciones:

+ Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del 4rea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S AA.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

* Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
— e ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsiderar el co: e
operacion y mantsnimierits. | MEDIA X Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si S| L ¢ Deteriora otros componentes?
) NO h:¢
sl 1
b.- Al servicio ¢Origina problemas a otros equipos?
NO x p q
c.- Al operador RIESE0 )( ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general fllo ?f ¢ Posibilidad de accidente a otros?
ALTA 2 ¢Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
BAJA 74 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS )( El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. ){ localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA ropio.
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA ,)( Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR AUXILIAR 2
Indicaciones:

¢ Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A A.

¢ Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
— —— ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsiderar el costo
operacion y mantenimiento MEDIA > 4 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
. si X Baiat
a.- Al equipo en si B 6 ¢ Deteriora otros componentes?
b.- Al servicio Sl ! ¢Origina problemas a otros equipos?
NO X
c.- Al operador RIESGO :K ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general zlo >0K ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS X El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA ropio.
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA ¥ Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR AUXILIAR 2
Indicaciones:

+ Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE a8
NO PARA 0
— oo id ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsiderar el costo de
operacién y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA v Menor a US § 1,500.
a.- Al equipo en si = 1 ¢ Deteriora otros componentes?
NO ): 4
S| 1 - ’
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO D d
c.- Al operador RIESCO X ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general :Io f ¢ Posibilidad de accidente a otros?
ALTA - -z ¢Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS b El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA ropio.
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA )-8 Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR AUXILIAR 2

Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del 4rea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA X
o ook ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsiderar el costo
operacion y mantenimiento MEDIA X Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si 2l L ¢ Deteriora otros componentes?
NO W
- Sl 1 - ¢
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO ® P
c.- Al operador RIESGE 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO .4
d.- A la seguridad en general 2'0 g( ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS \( El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
) i LOCAL 0 epuestos se consiguen localmente.
R DENCIA RERRRR RS LY g s
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El m_antenimiento se realiza con personal
BAJO 5.4 Mantenimiento Dificil.
7
ALTA 0 Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR AUXILIAR 2
Indicaciones:

+ Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacioén que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
et ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsidera
operacién y mantenimiento | MEDIA X Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si = ] ¢ Deteriora otros componentes?
) NO X i
b.- Al servicio Sl 1 ¢ Origina problemas a otros equipos?
) NO X ]
c.- Al operador RIESSO 7< ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general fJIO ?)< ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA x trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS X El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA ropio.
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA X Mantenimiento FAcil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR AUXILIAR 2

Indicaciones:

o Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.
¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

ITEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE
NO PARA
—— Fosatd ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsiderar el costo de
operacién y mantenimiento | MEDIA Xz Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si Sl L ¢ Deteriora otros componentes?
NO x
S| 1 g .
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO X il
c.- Al operador RIESCO X ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO )
d.- A la seguridad en general 2‘0 f ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA h:4 trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS X El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
propio.
1 ficil.
K Mantenimiento Fécil.
/
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR AUXILIAR 2
Indicaciones:

* Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del drea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub ftem
basados en su experiencia profesional.

» Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA )4
—— — ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsiderar el costo de
operacién y mantenimiento MEDIA /I Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si =l 1 ¢ Deteriora otros componentes?
NO e
Sl 1 s i .
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO X i
c.- Al operador RIESGO b\ ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO b
d.- A la seguridad en general fllo OX ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA Y trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS ‘)C El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. N localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA ropio.
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA ):4 Mantenimiento Facil.
7
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR AUXILIAR 2
Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del 4rea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

* Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
—— — ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsiderar el costo de
operacién y mantenimiento MEDIA X Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si | U ¢ Deteriora otros componentes?
NO x
0 Sl N 4 e .
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO 0
c.- Al operador RIESGO \ﬂ' ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general ﬁlo )0( ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA % trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS X El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. . & localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA ropio.
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA Y Mantenimiento Fécil.
7
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR AUXILIAR 2
Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2 ]
NO PARA
P fecdingi ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsiderar el costo
operacion y mantenimiento MEDIA » Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
. sI L4 —
a.- Al equipo en si Mo p ¢ Deteriora otros componentes?
b.- Al servicio | 1 ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO X
c.- Al operador RIESGO ,\X ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general ﬁ'o )0( ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
BLER X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS X El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. 1 localmente.
LOCAL Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 2N i =
| FACILIDAD PARACION (MANTENIBILIDAD) b A Ty S Rl :
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA X Mantenimiento FAcil.
7
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR AUXILIAR 2
Indicaciones:

* Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA w
— — ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
siderar el co!
opermckon y mantsvhmisiia [ MEDIA = Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si Sl 1 ¢ Deteriora otros componentes?
NO X
S| 1 * .
b.- Al servicio ¢Origina problemas a otros equipos?
NO ' o
c.- Al operador RIESCO \‘( ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
! sl X - !
d.- A la seguridad en general - P ¢ Posibilidad de accidente a otros?
ALTA Py ¢Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
BAJA necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS )( El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento uie contratara |
TERCEROS X terceros
? El mantenimiento se realiza con personal
_______|PROPIA 0  J|propio. i :
RACION (MANTENIB ARy ey 2 ) PART TR ey
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA h'§ Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR AUXILIAR 2

Indicaciones:

o Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del 4rea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S. A A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item ylo sub item

basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM

VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE X
NO PARA
Corsid — ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsiderar el co e
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA A Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si Sl L ¢ Deteriora otros componentes?
; N6 ?f ?
¢ S| 1 o .
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO b( p quip
c.- Al operador RIESSO 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO X
d.- A la seguridad en general 2'0 ¢ Posibilidad de accidente a otros?

¢ Se puede asegurar que el equipo vaa

trabajar correctamente cuando se le

BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS ‘1( El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS terceros
7 El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA W Mantenimiento Facil.
7
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR AUXILIAR 2
Indicaciones:

o Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
o — ALTA 3 Més de US § 5,000.
onsiderar el costo
onerscibny mentenimients | MEDIA E 4 Entre US $ 1,500 Y US § 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si S z ¢ Deteriora otros componentes?
NO Wl
s SI 1 ;i )
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO X s
c.- Al operador RIESSO \/’( ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general :'o \f ¢Posibilidad de accidente a otros?
] ¢Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA \,X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.

BY PASS )( El sistema puede seguir funcionando.

STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.

EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran

LOC. / EXT. X localmente.

LOCAL 0 _| Repuestos se consiguen localmente.

DEPENDE! DEOBRA Bps 70 RN o
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA ropio.
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA X Mantenimiento F4cil.
7
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: MOTOR AUXILIAR 2

Indicaciones:

o Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

» Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.

ITEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
— e ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsiderar e| o de
operacién y mantenimiento | MEDIA A Entre US § 1,500 Y US §$ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
) sl X )
a.- Al equipo en si 6 5 ¢ Deteriora otros componentes?
; S| 1 ;i .
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO ]5; P! quipo:
c.- Al operador BIESGO ,X ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general 2'0 1( ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA \K trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS X El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA ropio.
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA B Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: BOMBA DE ACHIQUE

Indicaciones:

* Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A A.
¢ Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

* Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA wK
Bondidarar aicosis:de ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onside S
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si ] ! ¢ Deteriora otros componentes?
P o o, 7
sl i
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO " gina p €quipo!
c.- Al operador RIESGO 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO ‘K
d.- A la seguridad en general SI 1 ¢ Posibilidad de accidente a otros?
NO h:4
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
alTA Y trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY ): ¢ Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. )( localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA ropio.
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA X Mantenimiento Facil.
4
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: BOMBA DE ACHIQUE

Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
p— eatied ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsiderar el costo de
operacién y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si St 4 ¢ Deteriora otros componentes?
NO X
SI 1 " g
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO ¥
c.- Al operador RIESEO L ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO W
d.- A la seguridad en general :Io L ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
BLTA K trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. 1 localmente.
LOCAL kﬁ Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA ropio.
BAJO y Mantenimiento Dificil.
ALTA 0 Mantenimiento Fécil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: BOMBA DE ACHIQUE

Indicaciones:

o Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
Gona o ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsiderar el costo de
opsmdsn'y mantsoimiedt: | MEDIA X Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si al 1 ¢ Deteriora otros componentes?
NO w
s Sl 1 - y
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO K
c.- Al operador RIESCO 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO ). &
d.- A la seguridad en general fllo 21{ ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. 1 localmente.
LOCAL Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS X terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA W Mantenimiento FAcil.

291



TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: BOMBA DE ACHIQUE

Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del 4rea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item ylo sub item
basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

Considerar el costo de
operacion y mantenimiento

LA FALLA AFECTA

PARA

CONCEPTO | PONDERACION |
10.A OPERACIONES Y MEDIO AMBIENTE

OBSERVACIONES _

Afecta al medio ambiente.

REDUCE

Mas de US $ 5,000.

Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.

Menora US $ 1,500.

___| Repuestos se consiguen localmente.

1 :
a.- Al equipo en si ¢ Deteriora otros componentes?
quIp NO ‘,K PO

S| 1 . .

b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO )¢

c.- Al operador RIESGO L ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO X

d.- A la seguridad en general Sl l ¢ Posibilidad de accidente a otros?
NO x
ALTA 2 ¢ Se puede asegurar que el equipo va a

trabajar correctamente cuando se le
BAJA K necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 5 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
0

PARACION (MANTENIBIL!

TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA propio

ALTA

Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: BOMBA DE ACHIQUE

Indicaciones:

* Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del drea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A A.
¢ Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

* Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
o o ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsiderar el
operacién y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si Sl L ¢ Deteriora otros componentes?
i e W ?
; Sl 1 - y
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO K p q
c.- Al operador RIESGO 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO X
d.- A la seguridad en general :IO ] ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY X Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA ropio.
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA 3 Mantenimiento FAcil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: BOMBA DE ACHIQUE

Indicaciones:

¢ Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del 4rea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
¢ Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
— o ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
o de
opactn y herien i |MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si S 1 ¢ Deteriora otros componentes?
NO '
- sl .4 . )
b.- Al servicio e g ¢ Origina problemas a otros equipos?
c.- Al operador RIE=E0 L ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO i
7
d.- A la seguridad en general Sl L ¢ Posibilidad de accidente a otros?
NO ¥
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA 6§ trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO i No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY X Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
_JLOCAL | 0 |Repuestos se consiguen localmente.
ANODEOBRA CRIPES pagd A i <
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
|[PROPIA | propio
N (MANTENIBILIS LERE
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA X Mantenimiento FAcil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: BOMBA DE ACHIQUE

Indicaciones:

¢ Esta es una encuesta andnima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
S A ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsiderar el cosf
opeencidn v manisrimients: | WEDIA X Entre US § 1,500 Y US § 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si S L ¢ Deteriora otros componentes?
NO .4
Sl 1 i ;
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO X
c.- Al operador RIESHE i ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO ¥
d.- A la seguridad en general i'o . ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA x trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY X Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. 1 localmente.
LOCAL K Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA ropio.
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA ¥ Mantenimiento FAcil.
7
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: BOMBA DE ACHIQUE

Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
Eonsid Fectisda ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsiderar el costo
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si = i ¢ Deteriora otros componentes?
NO W
S| 1 . :
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO ¥
c.- Al operador RIESSO ] ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 4
d.- A la seguridad en general z‘o 1 ¢Posibilidad de accidente a otros?
ALTA ¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY ‘76 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA ropio.
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA N Mantenimiento F4cil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: BOMBA DE ACHIQUE
Indicaciones:

¢ Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA &
—— —— ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsiderar e e
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA x% Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si - 1 ¢ Deteriora otros componentes?
NO b4
Sl 1 - ;
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO ,K quIpO!
c.- Al operador RIESGO L ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO b4
d.- A la seguridad en general 3'0 % ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA ropio.
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA e Mantenimiento Facil.
7/

297



TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: BOMBA DE ACHIQUE

Indicaciones:

o Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del 4rea de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar S.AA.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.

iTEM

VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA 1'4
Gorisid il ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsiderar el
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA X Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si =l 1 ¢ Deteriora otros componentes?
NO b4
. S| 1 oo ;
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO X
c.- Al operador RIESGO L ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO X
d.- A la seguridad en general zlo 1 ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA x trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY X Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. )ﬂ localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA ropio.
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA ¥ Mantenimiento FAcil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: BOMBA DE ACHIQUE

Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del 4rea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.AA.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM

VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
R — ALTA 3 Méas de US $ 5,000.
onside S
operacién y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si ol g ¢ Deteriora otros componentes?
) NO b:4
b.- Al servicio St L ¢ Origina problemas a otros equipos?
) NO I8
c.- Al operador RIESGO E ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO ~
d.- A la seguridad en general zlo 4 ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
_ LOCAL 0
El mantenimiento requ contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
|PROPIA i
(MANTENIBILIDAD)
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA Y. Mantenimiento FAcil
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: BOMBA DE ACHIQUE

Indicaciones:

¢ Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM

VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
Eonsld TR ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsiderar el co
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA X Menor a US $ 1,500.
" S| 1 _ 3
a.- Al equipo en si ¢ Deteriora otros componentes?
NO X
; Sl 1 - .
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO X p quipo
c.- Al operador RIESGO 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO )4
d.- A la seguridad en general zlo 1 ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA \( trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY X Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. Y localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA ropio.
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA B Mantenimiento Facil.
/
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: BOMBA DE ACHIQUE

Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del 4rea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
Gorisld — ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsiderar el costo
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA X Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si Sl 1 ¢ Deteriora otros componentes?
NO X
S| 1 s ;
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO .S
c.- Al operador RIESCO L ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO X
d.- A la seguridad en general zlo L ¢ Posibilidad de accidente a otros?
ALTA ¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 4 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. )( localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA ropio.
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA ~ Mantenimiento FAcil.
7
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: BOMBA DE ACHIQUE
Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del 4rea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE ) 8
NO PARA 0
— — ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
opariciny mantsmidt | MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US § 5,000.
BAJA Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si Sl 1 ¢ Deteriora otros componentes?
] NO W
; S| 1 - .
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO S =
c.- Al operador BIESG L ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO X
d.- A la seguridad en general EIO L ¢ Posibilidad de accidente a otros?
ALTA 2 ¢Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
BAJA necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. b localmente.
LOCAL | 0 |Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratara
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA propio
N (MANTENIBILI B S 1% ARTIT R S A
Mantenimiento Dificil.
Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: BOMBA DE ACHIQUE

Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del 4rea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
— i costt e ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsiderar el co
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA o Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si El 1 ¢ Deteriora otros componentes?
NO b: ¢
- Sl 1 - :
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO ):§
c.- Al operador RIESCO 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO w
d.- A la seguridad en general St 1 ¢ Posibilidad de accidente a otros?
NO 4
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA \( trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY X Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2! Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. g A localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA ropio.
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA 4 Mantenimiento FAcil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: BOMBA DE ACHIQUE

Indicaciones:

e Esta es una encuesta anonima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
» Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA X
—_— ——. ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsiderar el costo de
operacién y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si = L ¢ Deteriora otros componentes?
NO ¥
v sl b <1 s "
b.- Al servicio B d ¢ Origina problemas a otros equipos?
RIESGO 1 s .
c.- Al operador ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
i NO RIESGO b4 pe
d.- A la seguridad en general fllo )1{ ¢ Posibilidad de accidente a otros?
ALTA x ¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY X Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA ropio.
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA NS Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: BOMBA DE ACHIQUE

Indicaciones:

¢ Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM

VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
— . ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
cpetacidny manisnimisio | MEDIA X Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si Sl 1 ¢ Deteriora otros componentes?
NO X
Sl 1 - :
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO x d
c.- Al operador il : ¢Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO ¢
d.- A la seguridad en general fllo 5 ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA \l trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
. |STANDBY Y | Existe otro igual o similar no instalado.
)ENCIA LOGISTICA Saife =2 ) c
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. p. ¢ localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA ropio.
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA ¥ Mantenimiento FAcil
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: BOMBA DE ACHIQUE

Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del 4rea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

ITEM

VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE %
NO PARA 0
i — ALTA 3 Més de US $ 5,000.
onsiderar el costo de
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA X Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si Sl 1 ¢ Deteriora otros componentes?
NO X
b.- Al servicio Sk 1 ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO A"
7
c.- Al operador RIESGE) 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO K
d.- A la seguridad en general fllo ] ¢ Posibilidad de accidente a otros?
ALTA ¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. x localmente.
______ |LOCAL _ 0 Repuestos se consiguen localmente.
| DEPENDENCIA L  FHNR S e C SRR B
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
) PROPIA | . |propio
LIDAD DE REPARACION (MANTENIBILIDAD) = E
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA 4 Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: BOMBA DE ACHIQUE

Indicaciones:

* Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A A.
¢ Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

o Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA X
Bioneid st ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsiderar el costo de
operacién y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si = 1 ¢ Deteriora otros componentes?
NO X
b.- Al servicio Sl 1 ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO X
c.- Al operador RIESSD 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO Y
d.- A la seguridad en general ﬁ::) :K ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS terceros
% El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA X Mantenimiento FAcil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: BOMBA DE ACHIQUE

Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM

VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
— ———— ALTA 3 Méas de US $ 5,000.
onsiderar el co:
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si Sl g ¢ Deteriora otros componentes?
NO p:8
<z Sl 1 - :
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO % gina p equip!
RIESGO 1 B .
c.- Al operador Posibilidad de accidentes al operador?
il NO RIESGO Y . pe
d.- A la seguridad en general Sl 1 ¢ Posibilidad de accidente a otros?
NO Y
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. b, 8 localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA ropio.
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA X Mantenimiento FAcil.
F 4
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: WINCHE DE FRICCION
Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del 4area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA X Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA 0
ol tnd ALTA X Mas de US $ 5,000.
onsideral e
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
. Sl _ )
a.- Al equipo en si ¢ Deteriora otros componentes?
NO 0
b.- Al servicio Sl . ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO p: 8
c.- Al operador RIESGE X ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general ﬁ'o ?} ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO X No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. x localmente.
LOCAL | 0 _| Repuestos se consiguen localmente.
O DEOBRA 1 ) PR T
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS X terceros
El mantenimiento se realiza con personal
I PROPIA ____|propio. -
DAD DE REPARACION (MANTENIBILIDAD) B4
Mantenimiento Dificil.
Mantenimiento F4cil.

309



TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: WINCHE DE FRICCION

Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del drea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA Y~ Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA 0
—— ALTA X Mas de US $ 5,000.
onsideral
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si zlo >(;< ¢ Deteriora otros componentes?
b.- Al servicio Sl . ¢Origina problemas a otros equipos?
NO X
c.- Al operador RIESGO :’( ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general zlo >0( ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO X No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS ¥ terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
BAJO 1 Mantenimiento Dificil.
ALTA Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: WINCHE DE FRICCION

Indicaciones:

o Esta es una encuesta anonima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA h. & Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA 0
T ALTA 3 Mas de US § 5,000.
nside
operacion y mantenimiento MEDIA X Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si ﬁlo 1( ¢ Deteriora otros componentes?
b.- Al servicio Sl 1 ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO X
c.- Al operador BIESCO ,)( ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general zlo ?f ¢Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
LA X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO X No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS -6 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
BAJO X Mantenimiento Dificil.
ALTA 0 Mantenimiento F&cil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: WINCHE DE FRICCION

Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA ¥ Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA 0
ST ALTA k4 Mas de US $ 5,000.
onsiderar el co:
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si :'0 :C ¢ Deteriora otros componentes?
b.- Al servicio Sl 1 ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO ):q
c.- Al operador RIESGH )‘( ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general :IO ?)C ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA % trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. 1 localmente.

EPARACIO!

OCAL

TERCEROS

El mantenimiento requiere contratar
terceros

PROPIA

N (MANTENIBILIDA

BAJO

Mantenimiento Dificil.

El mantenimiento se realiza con personal

ALTA

Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: WINCHE DE FRICCION

Indicaciones:

o Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
¢ Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE /}(
NO PARA 0
Bl it ALTA ki 4 Mas de US $ 5,000.
iderar el
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
; sl X )
a.- Al equipo en si O o ¢ Deteriora otros componentes?
. sl Y o :
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO 0
c.- Al operador RIESGO X ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general :IO )o< ¢ Posibilidad de accidente a otros?

| PROBABILIDAD DE FALLA (CONFI,

ALTA

BAJA

¢Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
necesita?

FLEXIBILIDAD DEL EQUIPO EN EL SIS’
UNICO X No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS )ﬁ terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
BAJO b€ Mantenimiento Dificil.
7
ALTA 0 Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: WINCHE DE FRICCION

Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.
o Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA X Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA 0
Considerar el costo de L X Més de US § 5,000,
i
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US § 1,500 Y US §$ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
- Sl b B
a.- Al equipo en si po— 5 ¢ Deteriora otros componentes?
b.- Al servicio Sl 1 ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO X
c.- Al operador RIESGO \}( ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general fllo >0( ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO 2 No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
0

PARACIO|

LOCAL

TERCEROS

Repuestos se consi

terceros

guen localmente.__

El mantenimiento requiere contratara _

PROPIA

Ap

propio.

Mantenimiento Dificil.

El mantenimiento se realiza con personal

Mantenimiento Fécil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: WINCHE DE FRICCION

Indicaciones:

o Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

VARIABLES

CONCEPTO | PONDERACION

1_|EFECTO SOBRE EL SERVICIO A OPER

_ OBSERVACIONES

| DEPENDENCIA

|FACILIDAD |

ELAMANODEOBRA

PARA Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA 0

i T ALTA X Mas de US $ 5,000.

r S

operacion y mantenimiento | MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US § 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.

a.- Al equipo en si zlo g ¢ Deteriora otros componentes?

b.- Al servicio Sl 1 ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO w

c.- Al operador RIESSO ;Y ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0

d.- A la seguridad en general zlo )0( ¢Posibilidad de accidente a otros?

¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA \K trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO @ No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran

LOC. / EXT. X localmente.
LOCAL 0 | Repuestos se consiguen localmente. |

El mantenimiento requiere contratar a

LT

TERCEROS 'g’ terceros
§ El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 propio. _

BAJO

Mantenimiento Dificil.

ALTA

Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: WINCHE DE FRICCION

Indicaciones:

¢ Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA W Afecta al medio ambiente.
REDUCE ">
NO PARA 0
— —— ALTA X Mas de US $ 5,000.
onsiderar e
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
; S| i 2 ’
a.- Al equipo en si o . ¢ Deteriora otros componentes?
b.- Al servicio St 4 ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO p: &
c.- Al operador RIESGO ,K ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general z'o ’;( ¢ Posibilidad de accidente a otros?
ALTA X ¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA ropio.
BAJO X Mantenimiento Dificil.
ALTA "o Mantenimiento FAcil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: WINCHE DE FRICCION

Indicaciones:

¢ Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S. A A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES

PARA xX Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA 0

T ALTA P-4 Mas de US $ 5,000.

onsiaerar e

operacién y mantenimiento | MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.

a.- Al equipo en si 2'0 ?)( ¢ Deteriora otros componentes?

b.- Al servicio Sl 1 ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO X

c.- Al operador RIESGO X ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0

d.- A la seguridad en general zlo T ¢ Posibilidad de accidente a otros?

| PROBABILIDAD DE FALLA (CONFIABILIDAD)

¢ Se puede asegurar q el equipovaa

2LTA ¥ trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. e localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS X terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
BAJO Mantenimiento Dificil.
ALTA 0 Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: WINCHE DE FRICCION

Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del 4rea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A A.
* Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA x Afecta al medio ambiente.
REDUCE s
NO PARA 0
Considerar el costo de ALTA A Més de US $5.000.
on
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
) sl X ) )
a.- Al equipo en si NG = ¢ Deteriora otros componentes?
b.- Al servicio SI . ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO b4
c.- Al operador RIESBO 7( ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general ﬁlo )0< ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO X No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS )4 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
BAJO Mantenimiento Dificil.
7
ALTA 0 Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: WINCHE DE FRICCION
Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA x Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA 0
IN———— ALTA » Mas de US §$ 5,000.
onsiderar el co:
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si i'o 5 ¢ Deteriora otros componentes?
b.- Al servicio ] 1 ¢ Origina problemas a otros equipos?
' NO X
c.- Al operador RIESSO X ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general :IO \2( ¢ Posibilidad de accidente a otros?

ABILIDAD DE FALLA

trabajar correctamente cuando se le

” Se puede asegurar que el equipovaa |
necesita?

No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
[STANDBY | _| Existe otro igual o similar no instalado.

EXTRANJERO

Algunos repuestos se compran
X localmente.

LOC. / EXT.
LOCAL
E

El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS X terceros
El mantenimiento se realiza con personal

0 propio.

T
¥ Mantenimiento Dificil.
ALTA 0 Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: WINCHE DE FRICCION

Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del 4rea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA N Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA 0
Gordiiirarelsios ALTA D Mas de US $ 5,000.
onsider: costo
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si 2‘0 3 ¢ Deteriora otros componentes?
5 Sl 1 - g
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO X i
c.- Al operador BIESRO. \;k ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general :IO :f ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA \K trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO P No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
_| STAND BY 0 __| Existe otro igual o similar no instalado.

.ljrnt':l}x;)';(k‘[

EXTRANJERO

Repuestos se tienen que importar.

2

Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. ¥ localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.

El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS \2( terceros

El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
BAJO b Mantenimiento Dificil.
ALTA 0 Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: WINCHE DE FRICCION

Indicaciones:

o Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del 4rea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

¢ Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

o Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

_CONCEPTO | PONDERACION
/ICIO A OPER INES Y MEDIO AMBIENTE

OBSERVACIONES

EFECTO SOBRE EL SER

PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE b
NO PARA 0
P ALTA )-'¢ Mas de US $ 5,000.
onsidel 0
operalcién y mantenimiento MEDIA 2 Entre US §$ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US §$ 1,500.
a.- Al equipo en si 2'0 ;K ¢ Deteriora otros componentes?
i Sl 1 - .
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO X g eq
c.- Al operador RIESGO :K ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general zlo )(')( ¢Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO X No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. K localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS b4 terceros
/ El mantenimiento se realiza con personal
__|PROPIA | 0 | propio.
ACION (MANTENIBILIDAD) ~ PR T LR
BAJO X Mantenimiento Dificil
ALTA 0 Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: WINCHE DE FRICCION

Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del drea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA D4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA 0
r— aosids ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsiderar el costo
operaciony mantenimierito. | MEDIA X Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si zlo ?)C ¢ Deteriora otros componentes?
b.- Al servicio Sl 1 ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO X
c.- Al operador SESCO :ﬁ( ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general zlo \f ¢ Posibilidad de accidente a otros?
ALTA 2 ¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
BAJA \( necesita?
UNICO No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS terceros
i El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
BAJO S Mantenimiento Dificil.
ALTA o Mantenimiento FAcil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: WINCHE DE FRICCION

Indicaciones:

¢ Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA X Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA 0
T ALTA X Més de US $ 5,000.
onsiderar el cosf
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
i S| X |
a.- Al equipo en si P . ¢ Deteriora otros componentes?
b.- Al servicio = L ¢ Origina problemas a otros equipos?
' NO R4
c.- Al operador RIESGO 7( ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general 2’0 Z)( ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA x’ trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO X No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. K localmente.
0 Repuestos se consiguen localmente.

LOCAL

El mantenimiento requiere contratara

terceros

El mantenimiento se realiza con personal

ALTA

Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: WINCHE DE FRICCION

Indicaciones:

o Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA X Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA 0
—————— ALTA p.< Més de US $ 5,000.
onsidel
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si zlo 75 ¢ Deteriora otros componentes?
b.- Al servicio S5 1 ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO X
c.- Al operador RIESGO) ?< ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general zlo :0( ¢ Posibilidad de accidente a otros?
ALTA ¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO ‘2( No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. 1 localmente.
LOCAL Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS X terceros
) El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
BAJO Mantenimiento Dificil.
ALTA o Mantenimiento FAcil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: WINCHE DE FRICCION

Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
¢ Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.
¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE X
NO PARA
T ALTA e 4 Mas de US § 5,000.
onsiderar el cos
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
) sl X ) )
a.- Al equipo en si o 5 ¢ Deteriora otros componentes?
. Sl b4 [ :
b.- Al servicio NO. o ¢ Origina problemas a otros equipos?
c.- Al operador RIESEO 7( ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general zlo )0< ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA \{ trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. \,( localmente.

|PROPIA
ON (MANTENIBILIDAD)

LOCAL

TERCEROS

Repuestos se consiguen localmente.

EI mantenimiento requiere contratar a
terceros

et 8 -

BAJO

El mantenimiento se realiza con personal

Mantenimiento Dificil.

ALTA

Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: WINCHE DE FRICCION

Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del &rea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
¢ Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

* Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA e Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA 0
T —— ALTA b4 Mas de US §$ 5,000.
onsi
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si 2'0 \3( ¢ Deteriora otros componentes?
i S| 1 - g
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO X P
c.- Al operador RIESGO )’( ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general zlo Z‘( ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
L X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO P4 No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. h4 localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA X ropio.
BAJO b4 Mantenimiento Dificil.
T
ALTA 0 Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: WINCHE DE FRICCION

Indicaciones:

o Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.AA.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA Afecta al medio ambiente.
REDUCE /2
NO PARA 0
Coraliarialisoatisds ALTA .4 Mas de US $ 5,000.
onside
operacién y mantenimiento MEDIA 2 Entre US § 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
. S| X .
a.- Al equipo en si o g ¢ Deteriora otros componentes?
b.- Al servicio SI 1 ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO h4
c.- Al operador RIESGO >{ ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general zlo ?f ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
AELA Y trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO b4 No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. Y localmente.
LOCAL Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS Y terceros
3 El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 | propio.

Mantenimiento Dificil.

ALTA

Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: WINCHE DE FRICCION
Indicaciones:

« Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA Y Afecta al medio ambiente.
REDUCE 3
NO PARA 0
TR ——— ALTA Méas de US $ 5,000.
onsiderai
operacién y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US §$ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si zlo );, ¢ Deteriora otros componentes?
b.- Al servicio Sl 1 ¢ Origina problemas a otros equipos?
) NO X
c.- Al operador Cbss X ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general zlo ):"/ ¢ Posibilidad de accidente a otros?
ALTA 2 ¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
BAJA \& necesita?
UNICO ¥ No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS Y terceros
S El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 propio.

(MANTENIBILIDAD)

Mantenimiento Dificil.

Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: ABSORBENTE

Indicaciones:

¢ Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del drea de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.

VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
Consiaisrelcosin e ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
operacién y mantenimiento | MEDIA X Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si SI i ;, Deteriora otros componentes?
) NO % “
”
- Sl 1 - .
b.- Al servicio Origina problemas a otros equipos?
NO b( ¢Origina p quip
c.- Al operador BIESHO : ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO W
d.- A la seguridad en general Sl a ¢ Posibilidad de accidente a otros?
NO % )
\( ¢ Se puede asegura que el equipov
trabajar correctamente cuando se le
0

=QUIPO EN EL SISTEMA

UNICO

No existe otro igual o similar.

BY PASS

El sistema puede seguir funcionando.

STAND BY

EXTRANJERO

Existe otro igual o similar no instalado. |

Repuestos se tienen que importar.

LOC. / EXT.

Algunos repuestos se compran
localmente.

TERCEROS

Repuestos se consiguen localmente.

El mantenimiento requiere contratara
terceros

El mantenimiento se realiza con personal

PROPIA N 0 |propio

CION (MANTENIBIL i e
BAJO b4 Mantenimiento Dificil.
ALTA 0 Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: ABSORBENTE
Indicaciones:

o Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del drea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
T ALTA X Mas de US $ 5,000.
onside
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US § 1,500.
a.- Al equipo en si &l 1 ¢ Deteriora otros componentes?
NO x
o Sl 1 - .
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO X
c.- Al operador RIESGQ 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO )¢
d.- A la seguridad en general ilo 1 ¢ Posibilidad de accidente a otros?
ALTA { ¢ Se puede asegurar que el equipovaa
trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO b No existe otro igual o similar.
BY PASS i) El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
- El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS X terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
BAJO X Mantenimiento Dificil.
7
ALTA 0 Mantenimiento Facil.

330



TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: ABSORBENTE
Indicaciones:

o Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE X
NO PARA 0
Considerar el costo de ALTA 2 Més de US § 5,000,
ol
operacion y mantenimiento | MEDIA x Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
. sl X :
a.- Al equipo en si - A ¢ Deteriora otros componentes?
b.- Al servicio St L ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO X
c.- Al operador RIESGO 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO v
7
d.- A la seguridad en general z'o 3 ¢ Posibilidad de accidente a otros?
ALTA 2 ¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
BAJA b necesita?
UNICO P& No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. /EXT. X localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA ropio.
BAJO Mantenimiento Dificil.
ALTA 0 Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: ABSORBENTE
Indicaciones:

o Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del 4rea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA h:¢
Barih eodtade ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsiderar el
operacion y mantenimiento MEDIA N Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si St L ¢ Deteriora otros componentes?
' NO )4
. Sl 1 - ’
b.- Al servicio ; Origina problemas a otros equipos?
NO )X ¢Orig P!
c.- Al operador BIESGO L ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO W
18
d.- A la seguridad en general 2'0 1 ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA x trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO b4 No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. )( localmente.
LOCAL 0 _| Repuestos se consiguen localmente.
[El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS ) 4 terceros
i El mantenimiento se realiza con personal
) _|PROPIA 0 i
8 | FACILIDAD N (MANTENIBIL! J S e A
BAJO Mantenimiento Dificil.
ALTA "o Mantenimiento FAcil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: ABSORBENTE
Indicaciones:

o Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA W
Baniisrasel sesios ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
nside
operacién y mantenimiento MEDIA X Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si Sl : ¢ Deteriora otros componentes?
) NO Y
4
- S| 1 - "
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO Ny .
c.- Al operador RIESOQ ] ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO )¢
7
d.- A la seguridad en general :'o 1 ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALIA b 4 trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO )4 No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. ¥ localmente.
LOCAL 0 _| Repuestos se consiguen localmente.
TEI mantenimiento er contratar a
TERCEROS terceros
El mantenimiento se realiza con personal
_|PROPIA | propio.
ON (MANTENIBILIDAD) 2 VRS 5
Mantenimiento Dificil.
‘o Mantenimiento FAcil.

333



TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: ABSORBENTE
Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

¢ Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
Coneeraal oo ds ALTA 3 Méas de US $ 5,000.
I
operacién y mantenimiento | MEDIA X Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si Sl ] ¢ Deteriora otros componentes?
; \io X 7
. Sl 1 - .
b.- Al servicio ; Origina problemas a otros equipos?
NO W ¢origina p quip!
RIESGO 1 e ;
c.- Al operador ; Posibilidad de accidentes al operador?
= NO RIESGO % i pe
7
d.- A la seguridad en general Sl 1 ¢Posibilidad de accidente a otros?
NO W
¢Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO )4 No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS x terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA | ) ______|propio.
N (MANTENIBIL i dad RS (1
BAJO g & Mantenimiento Dificil.
ALTA 0 Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: ABSORBENTE
Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.AA.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

* Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
Considerar el costo de ALTA 3 Més de US $ 5,000,
operacion y mantenimiento MEDIA Y Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si Sl 1 ¢ Deteriora otros componentes?
) NO ):¢
- Sl 1 g ;
b.- Al servicio ;, Origina problemas a otros equipos?
NO > ¢Origina pi quip!
RIESGO 1 s %
c.- Al operador ; Posibilidad de accidentes al operador?
= NO RIESGO e ¢ pe
d.- A la seguridad en general = d ¢ Posibilidad de accidente a otros?
NO )4
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA >X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO )4 No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS X terceros
f El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
BAJO Mantenimiento Dificil.
ALTA 70 Mantenimiento Facil.
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Indicaciones:

TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: ABSORBENTE

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM

VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES

PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE W
NO PARA 0

Ciar sl colls e ALTA 3 Mas de US $ 5,000.

i

anetaciymanieskolsnls, || MEBIA b Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.

a.- Al equipo en si Sl 1 ¢ Deteriora otros componentes?
NO )4

- SI 1 - ¢

b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO )¢ -

c.- Al operador RIESGO : ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO )4

d.- A la seguridad en general Sl 1 ¢ Posibilidad de accidente a otros?
NO 4
ALTA 2 ¢ Se puede asegurar que el equipo va a

trabajar correctamente cuando se le
BAJA ){ necesita?
UNICO d No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
0

_7_|DEPENDENCIA DI

STAND BY

EXTRANJERO

Existe otro igual o similar no instalado.

Repuestos se tienen que importar.

LOC. /EXT.

Algunos repuestos se compran
localmente.

: LA MANO DE OBRA

Repuestos se consiguen localmente.

EI mantenimiento requiere contratar a

TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA propio.

Mantenimiento Dificil.

Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: ABSORBENTE

Indicaciones:

+ Esta es una encuesta an6nima dirigida al personal del area de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar S.A.A.

¢ Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

o Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.

iTEM

VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA 4
CoruerE Sl e ALTA 3 Méas de US $ 5,000.
i
operacion y mantenimiento MEDIA X Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si Sl L ¢ Deteriora otros componentes?
; i \% 7
- SI 1 - ;
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO 1'e
c.- Al operador RIESST d ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO X
d.- A la seguridad en general =l : ¢ Posibilidad de accidente a otros?
NO ¥
¢ Se puede asegurar que €l equipo va a
ALTA b-4 trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO N No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. 1 localmente.
LOCAL Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS »x terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
BAJO Mantenimiento Dificil.
ALTA 0 Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: ABSORBENTE
Indicaciones:

e Esta es una encuesta andnima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA W
Considerar el costo de ALTA 3 Més de US § 5,000.
operacion y mantenimiento MEDIA b § Entre US $ 1,500 Y US § 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si Sl 1 ¢ Deteriora otros componentes?
: NO X
- SI 1 gt .
b.- Al servicio ; Origina problemas a otros equipos?
NO o ¢0Orig eq
c.- Al operador RIESGO i ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO B
d.- A la seguridad en general = L ¢ Posibilidad de accidente a otros?
NO K
x ¢ Se puede asegurar que el equipo va a
7 trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO \{ No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. )( localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS X terceros
i El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
BAJO 7( Mantenimiento Dificil.
ALTA 0 Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: ABSORBENTE
Indicaciones:

« Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
Considerar el costo de ALTA .4 Mas de US $ 5.000.
i
operacién y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US § 1,500.
a.- Al equipo en si 5l ] ¢ Deteriora otros componentes?
NO X
5% S| 1 - )
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO % p €quipo:
c.- Al operador RIESGO ] ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO )4
7
d.- A la seguridad en general fllo L ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
L v trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
IDAL :
UNICO No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. \{ localmente.
LOCAL
TERCEROS X terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 i
Mantenimiento Fécil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: ABSORBENTE
Indicaciones:

e Esta es una encuesta an6nima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.AA.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA N
Boraid T ALTA 3 Mas de US §$ 5,000.
onsiderar
operacién y mantenimiento MEDIA 4 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 4 Menor a US $ 1,500.
A FALLA AFECTA
a.- Al equipo en si =L 1 ¢ Deteriora otros componentes?
. == Y ?
- S| 1 - y
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO '8
T
c.- Al operador RIESGH L ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO h 4
7
¢ SI 1 s .
d.- A la seguridad en general Posibilidad de accidente a otros?
g 1 NO 4 o
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALIA yx trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO Y No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS ‘,( terceros
4 El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
BAJO Mantenimiento Dificil.
ALTA 0 Mantenimiento Fcil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: ABSORBENTE

Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA 4
T —— ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onside
greacitymanienamisdi: | MEDIA X Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si Sl d ¢ Deteriora otros componentes?
" D X ?
e Sl 1 v 2
b.- Al servicio ; Origina problemas a otros equipos?
NO w ¢Origina pi quip
c.- Al operador il : ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO b4
d.- A la seguridad en general Sl ¢ Posibilidad de accidente a otros?

PROBABILIDAD DE FALLA (CONFIABILIDAD)

¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
necesita?

X No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS -4 terceros
5 El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
BAJO =~ Mantenimiento Dificil.
ALTA / 0 Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: ABSORBENTE
Indicaciones:

o Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

CONCEPTO | PONDERACION

OBSERVACIONES

CIONES Y MEDIO AME

PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE X
NO PARA 0
ol cossnii ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
nsi
operacién y mantenimiento MEDIA )ﬁ Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si St : ¢ Deteriora otros componentes?
) NO W
S| g
b.- Al servicio , Origina problemas a otros equipos?
NO \, ¢Orng quIpe
RIESGO 1 o~ "
c.- Al operador ; Posibilidad de accidentes al operador?
e NO RIESGO 4 ¢
d.- A la seguridad en general fllo 1 ¢ Posibilidad de accidente a otros?
ALTA 2 ¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
BAJA necesita?
UNICO ‘ZP No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
LOCAL 0 _ | Repuestos se consiguen localmente.
DEPENDENCIA DE LAMANODEOBRA LW
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS \j( terceros
7/ El mantenimiento se realiza con personal
| PROPIA 0 propio.
ACION (MANTENIBILIDAD) s SR
BAJO Mantenimiento Dificil.
ALTA ‘o Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: ABSORBENTE
Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA DS
B e ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsil
operacién y mantenimiento MEDIA ).( Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si 8l L ¢ Deteriora otros componentes?
; — Y ?
4
- S| 1 - .
b.- Al servicio ;, Origina problemas a otros equipos?
NO Y ¢Orig quip!
c.- Al operador RIESGO ! ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO i
: Sl 1 o <
d.- A la seguridad en general ¢ Posibilidad de accidente a otros?
’ ’ NO p 4
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALEA X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO ha No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. }( localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS Y terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
BAJO Mantenimiento Dificil.
ALTA 0 Mantenimiento Fécil.

343



TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: ABSORBENTE

Indicaciones:

« Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

* Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE i 4
T
NO PARA 0
G aleoas ALTA 3 Mas de US §$ 5,000.
onside
operaciony mantenimiento | MEDIA 3 Entre US $ 1,500 Y US § 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si Sl . ¢ Deteriora otros componentes?
NO W
7
o~ Sl 1 3 .
b.- Al servicio ¢, Origina problemas a otros equipos?
7
c.- Al operador RIESE0 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO X
7
d.- A la seguridad en general zlo % ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.

| STAND BY

EXTRANJERO

Existe otro igual o similar no instalado.

Repuestos se tienen que importar.

2
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. 1 localmente.

Repuestos se consiguen localmente.

El mantenimiento requiere contratar a

TERCEROS 2 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA ropio.
BAJO X Mantenimiento Dificil.
ALTA "o Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: ABSORBENTE
Indicaciones:

* Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del drea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacioén que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
e —_— ALTA 3 Mas de US § 5,000.
onsi
operacion y mantenimiento MEDIA X Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si Sl L ¢ Deteriora otros componentes?
2 NG :K ?
i Sl i " :
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO b: ¢
c.- Al operador BEGED d ¢Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO )(
d.- A la seguridad en general )1( ¢ Posibilidad de accidente a otros?
\g ¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
0 necesita?
FLEXIBIL
No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY _0 | Existe otro igual o similar no instalado.
| DEPENDENCIA LOGISTICA : N
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. \( localmente.
LOCAL

DEPENDENCIA DE LA MANO DE OBRA

El mantenimiento requiere contratar a_

TERCEROS X terceros
i El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
BAJO Mantenimiento Dificil.
ALTA 0 Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: ABSORBENTE
Indicaciones:

e Esta es una encuesta an6nima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.AA.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
Considerar el costo de ALTA 4 Més de US § 5,000,
1
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 9 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si Sl 1 ¢ Deteriora otros componentes?
] NO X
7
o S| 1 ooy .
b.- Al servicio ;, Origina problemas a otros equipos?
NO Y« ¢Origina p equipo
c.- Al operador RIESGO 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO X
SI

d.- A la seguridad en general ¢ Posibilidad de accidente a otros?

NO

FALLA (CONFIABILIDAD)

PROBABILIDAD DE

¢ Se puede asegurar que el equipo va a |
trabajar correctamente cuando se le
necesita?

5 | FLEXIBILIDAD DEL EQUIPO EN EL SISTEMA

UNICO v No existe otro igual o similar.

BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.

Algunos repuestos se compran

LOC. / EXT. localmente.

Repuestos se consiguen localmente.

1
D4
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS Y terceros
El mantenimiento se realiza con personal
0 !

PROPIA

N (MAN

ALTA 0 Mantenimiento Fécil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: ABSORBENTE

Indicaciones:

e Esta es una encuesta an6nima dirigida al personal del area de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.
e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA 4
Considerar el costo de ALTA 2 Més de US $ 5,000.
operaciony mantenimisnts | MEDIA b4 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si Sl 1 ¢ Deteriora otros componentes?
NO x
s Sl 1 i ,
b.- Al servicio ; Origina problemas a otros equipos?
NO B ¢Orig q
c.- Al operador RIESGO 1 ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO X
d.- A la seguridad en general Sl ] ¢ Posibilidad de accidente a otros?
NO W
] sx T g,Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO X No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. ¥ localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.

A MANO DE OBR

TERCEROS

El mnnimientqir contratar a
terceros

W — e PEUER
8 |FACILIDAD DE REPARACION (MANTENIBILI

El mantenimiento se realiza con personal
propio.

Mantenimiento Dificil.

Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: ABSORBENTE

Indicaciones:

o Esta es una encuesta anonima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacioén que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA
—— i ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
iderar el
operacion y mantenimiento MEDIA L Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
. sl X -
a.- Al equipo en si o g ¢ Deteriora otros componentes?
- S| 1 ;s "
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO * gina p! po!
c.- Al operador RIECEG L ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO )4
d.- A la seguridad en general fllo ;, ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA Y trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO P4 No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. 1 localmente.
LOCAL Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS X terceros
El mantenimiento se realiza con personal
i - PROPIA | 0 |propio.
FACILIDAD D P N (MANTENIBILIDAD)
BAJO X Mantenimiento Dificil
ALTA 0 Mantenimiento Fécil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: POWER BLOCK 35”

Indicaciones:

+ Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE X
NO PARA 0
— ALTA 3 Mas de US §$ 5,000.
side
operacién ymanterimignty. | MEDIA & Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
) sl X )
a.- Al equipo en si MO 4 ¢ Deteriora otros componentes?
b.- Al servicio SI 1 ¢ Origina problemas a otros equipos?
‘ NO X '
c.- Al operador RIESCO :K ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general zlo T ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO s No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. P localmente.
LOCAL _0 | Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratara
TERCEROS Y terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
BAJO )( Mantenimiento Dificil.
ALTA 0 Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: POWER BLOCK 35”

Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar S.AA.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.

ITEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE X
NO PARA 0
. siinds ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsiderar
operacién y mantenimiento | MEDIA X Entre US § 1,500 Y US § 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si z’o >0< ¢ Deteriora otros componentes?
b.- Al servicio 8l L ¢ Origina problemas a otros equipos?
; i X ?
c.- Al operador RIESGO X ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general Sl Zf ¢ Posibilidad de accidente a otros?

I Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
necesita? _

UNICO p 4 No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. ). 4 localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS terceros
' El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
BAJO Mantenimiento Dificil.
ALTA 0 Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: POWER BLOCK 35”

Indicaciones:

o Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar

SAA

¢ Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.
* Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.
iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES

PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE x
NO PARA 0

- R ALTA ¥ Mas de US $ 5,000.

nsiderar el cosf

operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.

BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
. S| e }

a.- Al equipo en si G ; ¢ Deteriora otros componentes?

b.- Al servicio = . ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO K

c.- Al operador RIESSC 7( ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0

d.- A la seguridad en general fllo )0(' ¢ Posibilidad de accidente a otros?

¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA x trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO . ¢ No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
| STANDBY 0 _ Existe otro igual o similar no instalado.

EXTRANJERO

Repuestos se tienen que importar.

| FACILIDAD DE REPARACIO

Algunos repuestos se compran

LOC. / EXT. localmente.

LOCAL Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a

TERCEROS terceros

PROPIA
N (MANTENIBIL!

BAJO

DAD)

propio._

El mantenimiento se realiza con personal

Mantenimiento Dificil.

ALTA

Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS

Indicaciones:

EQUIPO EVALUADO: POWER BLOCK 35”

+ Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 20
NO PARA 0
P — ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsider:
operacion y mantenimiento MEDIA X Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si fllo ?f ¢Deteriora otros componentes?
y Sl b4 o "
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO 0
c.- Al operador BiEsSO ,X ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0.,
d.- A la seguridad en general fllo >0F' ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO X No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. 1 localmente.

LOCAL

TERCEROS

Repuestos se consiguen localmente.

El mantenimiento requiere contratar a
terceros

PROPIA

El mantenimiento se realiza con personal
propio.

Mantenimiento Dificil.

Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: POWER BLOCK 35”

Indicaciones:

o Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del 4rea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES

PARA B Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA 0

— — ALTA 3 Mas de US $ 5,000.

onsiderar el co:

operacién y mantenimiento | MEDIA b 4 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.

a.- Al equipo en si :IO ?)( ¢ Deteriora otros componentes?

b.- Al servicio 5l : ¢Origina problemas a otros equipos?
NO P4

c.- Al operador RIESGO X ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0

d.- A la seguridad en general ﬁlo >(:( ¢ Posibilidad de accidente a otros?

PROBABILIDAD DE FA

FLEXIBILIDAD DEL EQUIPO

EN EL SISTEMS

¢ Se puede asegur que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
necesita?

No existe otro igual o similar.

BY PASS El sistema puede segquir funcionando.
STAND BY Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. \?C localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS b & terceros
‘ El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
BAJO % Mantenimiento Dificil.
ALTA 0 Mantenimiento Fécil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: POWER BLOCK 35”

Indicaciones:

o Esta es una encuesta an6nima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.AA.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE X
NO PARA 0
- ALTA 3 Mas de US §$ 5,000.
onsi
operacion y mantenimiento MEDIA X Entre US $ 1,500 Y US §$ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
. sl el e
a.- Al equipo en si NG 3 ¢ Deteriora otros componentes?
b.- Al servicio | 1 ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO X
c.- Al operador RIESGH ‘}( ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general fllo Zf ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
BLTA X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO ¥ No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. \( localmente.
__|LOCAL | Repuestos se consiguen localmente.
EI mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS X terceros
El mantenimiento se realiza con personal
__[PROPIA 0 propio
| FACILIDAD DE REPARACIO! 3 -
Mantenimiento Dificil.
ALTA 0 Mantenimiento Fécil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: POWER BLOCK 35”

Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del 4area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.AA.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

OBSERVACIONES _
EFECTO SOBRE EL SERVICIO A OPERACIONES Y MEDIO AMBIENTE
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE ol
NO PARA 0
VALOR TEC! ¢)
R — ALTA 3 Més de US §$ 5,000.
onsiderar
operacién y mantenimiento | MEDIA L Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
) sl b, ¢ -
a.- Al equipo en si 5o e ¢ Deteriora otros componentes?
b.- Al servicio St 1 ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO ). &
c.- Al operador Stk Y ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general zlo \(f ¢ Posibilidad de accidente a otros?
ALTA ¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO X No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
\4 Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS ' terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
BAJO Mantenimiento Dificil.
ALTA [ Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: POWER BLOCK 35”

Indicaciones:

+ [Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del 4rea de mantenimiento de la

Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE b4
7
NO PARA 0
S ALTA Y Mas de US $ 5,000.
onside
operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
: sl X ‘ )
a.- Al equipo en si NO 0 ¢ Deteriora otros componentes?
. S| 1 oo p
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO X 9 €quipo:
c.- Al operador RIESGE X ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general 2'0 )0{ ¢Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
AETA ‘g’ trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO b4 No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. X localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS X terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
BAJO Mantenimiento Dificil.
ALTA 0 Mantenimiento Facil.
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Indicaciones:

TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: POWER BLOCK 35”

o Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del 4rea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

d.- A la seguridad en general

¢ Posibilidad de accidente a otros?

VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE IX
NO PARA 0
T S ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsiderar el co!
operacion y mantenimiento | MEDIA i Entre US § 1,500 Y US § 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
. S| X .
a.- Al equipo en si D '0 ¢ Deteriora otros componentes?
b.- Al servicio Sl i ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO X
c.- Al operador HESRC \rx ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
sl X
0

FLEXIBILIDAD DEL

|FACILIDAD DE

EPARACIO

BABILIDAD DE FALLA (CONFIABILIDAD)

¢ Se puede asegrar que el equipo va a

trabajar correctamente cuando se le
necesita?

UNICO Y No existe otro igual o similar.

BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.

STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.

EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran

LOC. / EXT. localmente.

TERCEROS

Repuestos se consig localmente.

El mantenimiento requiere contratar a
terceros

PROPIA

N (MANTENIB

| propio.

El mantenimiento se realiza con personal

Mantenimiento Dificil.

Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: POWER BLOCK 35”
Indicaciones:

o Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del drea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

* Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE b
¥
NO PARA 0
— —— ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsiderar e
oy el | MEDIK e Entre US § 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
a.- Al equipo en si fllo \f ¢ Deteriora otros componentes?
b.- Al servicio Sl 1 ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO X
c.- Al operador plEee 7’( ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general :IO \0{ ¢ Posibilidad de accidente a otros?
PROBABILIDAD DE FALLA (CONFIABIL R
ALTA ¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
‘ necesita?
FLEXIBILIDAD DEL EQUIPO EN EL SISTEMA A
UNICO b No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS Y terceros
i El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
BAJO Mantenimiento Dificil.
ALTA 0 Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: POWER BLOCK 35”
Indicaciones:

o Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del 4rea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

¢ Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE B4
NO PARA 0
—— — ALTA 3 Mas de US § 5,000.
onsiderar el
operacion y mantenimiento MEDIA X Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US § 1,500.
: Sl .4 ;
a.- Al equipo en si NG 5 ¢ Deteriora otros componentes?
B S| X e .
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO 0
c.- Al operador RIESE )( ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general zlo \0( ¢ Posibilidad de accidente a otros?
ALTA 2 ¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
BAJA ~ necesita?
UNICO 4 No existe otro igual o similar.
7
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
\( Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS terceros
7 El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
BAJO Mantenimiento Dificil.
ALTA /! 0 Mantenimiento Fécil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: POWER BLOCK 35”
Indicaciones:

+ Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

VARIABLES CONCEPTO PONDERACIO _ OBSERVACIONES
| |EFECTO SOBRE EL SERVICIO A OPERACIONES Y MEDIO AMBIENTE

PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE X
NO PARA ‘0

T ALTA 3 Mas de US $ 5,000.

onsi

operscion  hantenimisikg: | MEDIA X Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.

a.- Al equipo en si zlo B ¢ Deteriora otros componentes?

b.- Al servicio Sl g ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO K

c.- Al operador RlEsE) ?( ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0

d.- A la seguridad en general :IO )0( ¢ Posibilidad de accidente a otros?

PROBABILIDAD DE FALLA (CONF

T ¢ Se puede asegurr que el equipo va a
ALTA b 4 trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.

STANDBY | ____| Existe otro igual o similar no instalado.

DEPENDENCIA LOGISTICA

EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.

Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. K localmente.

Repuestos se consiguen localmente.

El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA ) |propio.

ION (MANTENIBIL! E4 i
BAJO Mantenimiento Dificil.
ALTA /0 Mantenimiento FAcil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: POWER BLOCK 35”

Indicaciones:

Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE X
NO PARA 0
e G de ALTA 3 Méas de US $ 5,000.
nsider.
operacién y mantenimiento MEDIA x Entre US § 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
. sl ¥ p—
a.- Al equipo en si = i ¢ Deteriora otros componentes?
- S| 1 < :
b.- Al servicio ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO X
c.- Al operador RIESGO ;K ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general :IO OI ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. ¥ localmente.
0 | Repuestos se consiguen localmente.
{ DEPENDEN N5 ¥ N, 3 X S
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS ‘% terceros
7 El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 propio.
N (MANT! A =
BAJO b€ Mantenimiento Dificil.
ALTA 0 Mantenimiento FAcil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: POWER BLOCK 35”

Indicaciones:

¢ Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.
e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 5
7

NO PARA 0

pr—— — ALTA 3 Mas de US §$ 5,000.

onsiderar el co:

operacion y mantenimiento MEDIA X Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.

‘a.- Al equipo en si zlo i ¢ Deteriora otros componentes?
Sl 1 5 :

b.- Al servicio ¢, Origina problemas a otros equipos?
NO X ¢origina pi quipo:

c.- Al operador RIESS0 7( ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0

d.- A la seguridad en general :IO X ¢ Posibilidad de accidente a otros?

PROBABILIDAD DE FALLA

DEPENDENCIA LOGISTICA

ONFIABILIDAD)

| FLEXIBILIDAD DEL EQUIPO EN

¢ Se puede asegurar que el uipo vaa
trabajar correctamente cuando se le
necesita?

UNICO Y No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY _0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. /EXT. X localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS 4 terceros
El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
BAJO Mantenimiento Dificil.
ALTA 0 Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: POWER BLOCK 35”
Indicaciones:

o Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A A.

¢ Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM

VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES

PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 2
NO PARA

" - ALTA 3 Mas de US §$ 5,000.

onsiderar el costo

operacion y mantenimiento MEDIA X Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.

a.- Al equipo en si 2'0 0 ¢ Deteriora otros componentes?

b.- Al servicio Sl 1 ¢Origina problemas a otros equipos?
NO ): 4

c.- Al operador RIESGO \?( ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0,

d.- A la seguridad en general 2'0 f ¢ Posibilidad de accidente a otros?
ALTA ¢Se puede asegurar que el equipo va a

7 trabajar correctamente cuando se le

BAJA 0 necesita?
UNICO b 4 No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.

Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. localmente.

°|X

LOCAL Repuestos se consiguen localmente.

El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS X terceros

El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
BAJO .0 Mantenimiento Dificil.
ALTA 0 Mantenimiento Fécil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: POWER BLOCK 35"
Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO |PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE
NO PARA "0
i —— ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsiderar el ¢
comsoitimy maniimiels | |MEDIA e Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
. S| ¢ P—
a.- Al equipo en si P p ¢ Deteriora otros componentes?
b.- Al servicio Sl 1 ¢Origina problemas a otros equipos?
' NO -4 '
c.- Al operador RIESGO \K ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general :Io \0( ¢ Posibilidad de accidente a otros?
PROBABILIDAD DE FALLA (CONFIABILIDAD)

) Se uede asegurar que el equip vaa
ALTA X trabajar correctamente cuando se le

BAJA 0 necesita?
UNICO A4 No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran

LOC. / EXT. ¥ localmente.

0 Repuestos se consiguen localmente.

| LOCAL
|0 DE OBRA Sl S L LAY
El mantenimiento requiere contratar a
terceros

El mantenimiento se realiza con personal
propio.

TERCEROS

PROPIA

(]
N (MAN

PARACIO!

B { r*,-v"!l‘IL"r:\;):l}lﬁ 4

Mantenimiento Dificil.
Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: POWER BLOCK 35"
Indicaciones:

o Esta es una encuesta andnima dirigida al personal del 4rea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A A

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

¢ Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES

PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE 7
NO PARA 0

T et ALTA Mas de US $ 5,000.

onsiderar el costo de

operacion y mantenimiento MEDIA 2 Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.

BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
i sl X Tt

a.- Al equipo en si O ” ¢ Deteriora otros componentes?

b.- Al servicio = 1 ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO X

c.- Al operador RiESC0 X ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0

d.- A la seguridad en general zlo >§ ¢ Posibilidad de accidente a otros?

¢ Se puede asegurar que el equipo va a
aLTA % trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO \( No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran

LOC. / EXT. localmente.
LOCAL Repuestos se consiguen localmente.

7 | DEPENDENCIA DE LA MANO DE OF

terceros

El mantenimiento requiere contratara

El mantenimiento se realiza con personal

& |FACILIDADDER DAD)

Mantenimiento Dificil.

Mantenimiento Fécil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: POWER BLOCK 35”
Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del 4rea de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A.A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE D4
NO PARA 0
Bsnghioraal cosid ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsideral e
operacion y mantenimiento MEDIA ¥ Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
; : sl .4 DErspas
a.- Al equipo en si N ,0 ¢ Deteriora otros componentes?
- sl b€ [ ;
b.- Al servicio NO ,o ¢ Origina problemas a otros equipos?
c.- Al operador BIESGO X ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general zlo )(f ¢ Posibilidad de accidente a otros?
ALTA 2 ¢ Se puede asegurar que el equipo va a
trabajar correctamente cuando se le
BAJA X necesita?
UNICO X No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY 0 Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
X Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS X terceros
i El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
BAJO Mantenimiento Dificil.
ALTA /o Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: POWER BLOCK 35"
Indicaciones:

¢ Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la
Pesquera Exalmar S.A A.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacién que usted considere para cada item y/o sub item
basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas
preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE X
NO PARA 0
——_— ——— ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsiderar el cosf
operacion y mantenimiento MEDIA )ﬁ Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
: " S| 'S i
a.- Al equipo en si o 6 ¢ Deteriora otros componentes?
b.- Al servicio Sl _1 ¢ Origina problemas a otros equipos?
NO X
c.- Al operador SiELE \,{ ¢Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general i'o f ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA X trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
STAND BY Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. % localmente.
LOCAL 0 Repuestos se consiguen localmente.
El mantenimiento requiere contratar a
TERCEROS terceros
£ El mantenimiento se realiza con personal
PROPIA 0 ropio.
BAJO Mantenimiento Dificil.
ALTA ‘o Mantenimiento Facil.
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TABLA DE PRIORIDADES PARA EVALUAR LOS EQUIPOS
EQUIPO EVALUADO: POWER BLOCK 35”

Indicaciones:

e Esta es una encuesta anénima dirigida al personal del area de mantenimiento de la

- Pesquera Exalmar S AA.

e Marcar con un aspa (X) la ponderacion que usted considere para cada item y/o sub item

basados en su experiencia profesional.

e Se agradece dar sus respuestas con la mayor transparencia y veracidad a las diversas

preguntas del cuestionario.

iTEM VARIABLES CONCEPTO | PONDERACION OBSERVACIONES
PARA 4 Afecta al medio ambiente.
REDUCE A
T
NO PARA 0
Bl ALTA 3 Mas de US $ 5,000.
onsil
operacion y mantenimiento MEDIA X Entre US $ 1,500 Y US $ 5,000.
BAJA 1 Menor a US $ 1,500.
; S| x ;
a.- Al equipo en si N ro ¢ Deteriora otros componentes?
b.- Al servicio Sl 1 ¢ Origina problemas a otros equipos?
' NO X
c.- Al operador RIESGO ‘K ¢ Posibilidad de accidentes al operador?
NO RIESGO 0
d.- A la seguridad en general 2'0 >0( ¢ Posibilidad de accidente a otros?
¢ Se puede asegurar que el equipo va a
ALTA Z trabajar correctamente cuando se le
BAJA 0 necesita?
UNICO X No existe otro igual o similar.
BY PASS 1 El sistema puede seguir funcionando.
| STANDBY 0 | Existe otro igual o similar no instalado.
EXTRANJERO 2 Repuestos se tienen que importar.
\( Algunos repuestos se compran
LOC. / EXT. localmente.
LOCAL
D
terceros
El mantenimiento se realiza con personal
propio.
Mantenimiento Dificil.
Mantenimiento Facil.
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