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INTRODUCCION

Los nivel es de extrema pobreza en el Perli se concentran
en el campo y en un grupo social muy preciso : Las familias
camp=sinas, Estos representan casiel 30 % de la poblacidn

del pals y gran parte de ellos se ubican en la Sierra sur.

Ayacucho, justamente estd comprendido entre las regiones
més deprimidas d=1 pals., En esta regidn el grupo social més-
numeroso y fnés pobre son, précisament_e, las famil ias campe
sinaé. Sin embargo,los estudios dirigidos al conocimiento de -
éstos en sus miltipl es variabl es son casi inexistentes, parti
cularmente, en lo que s2 refiere al conocimiento de su econg_

mia.

Pues, el presente trabajo se circunscribe en el interés de



ir conociendo esta realidad, Aqui presentamos los resultados
de una investigacidn, sobre economia famil iar campesina, rea

lizada en Coracora al sur de Ayacucho,

En este trabajo se intenta mostrar el funcionamiento econd-
mico de las famil ias campesinas, en un espacib»de la Sierra -~
sur de Avacucho, tratando de pfecisar su grado y forma de intg
graqif)n o articulacidn con el resto de la economia nacional .

. Dentro de ello, el problema fundamental que tratamos dé ex -
pnl ica; esla forma cdmo la famil ia campesina logra al canzar al
producto - ingreso minimo que permiten su subsistencia y repro-

duccidn famil iar.

Aqui no tratamos de hacer un anél isis histbrico del campe-
sinado de Coracora, se trata més bien de un estudio que se éa_
' racteriza por ser, b&sicamente, empiricoy descriﬁtivo, que da
cuenta del estado agtual de las familias campesinas., En esto

reside la limitacidbn fundamental ‘de nuestra investigacién.

La exposicidn del trabajo est& dividido en cinco secciones.
En la seccidbn I, se hace una descripcidn de los diferentes re -
cursos econdmicos de la famil ia campesina. En la seccibn II,

/

tratamos de anal izar las caracteristicas de l1a produccidn fami-



liar cambesina y el grado de mercantil izaci‘on de esta produc -
cidn. Enla seccidn III, estudiamos la disponibil idad y utili
zacibn de la fuerza laboral campesina, En la seccidn IV, ha
A A ’
cemos un anil isis del ingreso ( monetario y no monetario ) de-
la familia campesiné v dé la bestructura del gasto monetario,

Y en la seccibn V, presentamos las principal es conclusiones~

de nuestra investigacidn.



TEORIA E HIPOTESIS DE TRABAJO

. Antes de precisar nuestra hipbtesis de trabajo, debemos -
presentar al gunos conceptos en torno a la nocidon de economia -
campesina, - esto a fin de ubicar y también definir nuestro objeto

de estudio; ‘

La nocibn de e_conor_nia campeéina nace con el economista : ‘
agrario ruso A,V, Chayandv.‘ Este tratd deb elaborar una teoria -
qﬁe e#pl icéra la éstructura ihterna y la lbdgica de funcionamien-
to de la unidad econdmica famil iar campesina, considerindol os
a éstos como un sistema econdmico especifico diferente del sis-
tema econdmico él obal . vIntenta demostrar qu.e l‘as categorias -
d.e capital , interes, lucro y sal arioé, son inaplicabl és al ti

po de economia de la unidad econbmica famil iar no asalariada ,



en tanto la categoria salarios no existe en ellas. De esta manera
esta economia campesina constituye para Chayanov un modo de pro-

duccidn en si.

A,V, Chayanov toma como centro de andlisis la unidad fami -
liar, unidad bésicé de produccidbn y consumo. En esta medida de_
mo'strc'J empiricamente el papzal de la familia, del tamafio famil iar
y de su'éiclo biol bgico, enrelacidn a sus implicancias para el -
trabajo agricola; y puso de manifiesto la importancié que tiene en-
sociedades pre - capitalistas al equil ibrio tierra - hombre. Asimis
mo, sobre la racional idad campesina sostiene que la economia fa-
mil iar orienta su produccidn basicamente a la satisfaccibn de sus -
propia’s necesidades de subsistencia y no al incremento de la ganan
cia, con esta fina.l idad la unidad "famil iar campesina combina diver
sos recursos : tierra, fuerza de trabajo, técnica y herramientas,
De otro lado sostiene el carécv:ter.esfacional del trabajo agricola, vy
que el cllcul o econdmico de la unidad familjar es un cdlcul o anual
y con criterios distintos al c&l éulo econdmico de una empresa capi
talista, Tinalmente, esboza el concepto de economia campssina-
cuando define su objetivo de investigacidn : "nuestro objetivo - dice
Chayanov (1974 ) - consiste en anal izar la organizacion de l-a ac\’t_i_

vidad econbmica d= la famil ia camp=asina; una famil ia que no contra



ta fuerza de trabajo; que tiene cierta cantidad de tierra a su dis
posicibn, que posee sus propios medios de produccién y que a
veces se vé obl igada a util izar parte de su fuerza de trabajo en-

actividades artesanales y comerciales".

¢

Es sobré‘la base de la nocibn'. de economfa campasina éla—
borada por Chayahov que se va a desarrollar uﬁ ampllié debate -
alr'edédor‘ de la utididad vy limitéciones de esta nocibn. Encon-
‘tramos distintos énfoq.ues,_ como la de P Vilar, M. Coal lo-, =

E, Archeti, R. Bartra., J. Bengoa, enire otros.

- O, Plaza (1979 )}, resume los principales puntos de deba
te y encuentro en torno a la nocidn de economfa campesina, del -

conjunto de autores referidos, en los siguientes terminos . :

1.- "La noc_ién de econofﬁfa campesina,’ no es una nocidn-
que se refiere a u'nr modo de producgion, sino ala proaucclbn de
un -sector de la sociedad : la del qamp-asinado que bésicamente
cuenta con su fuerza de trabajo-famil iar, aflin cuando daéempeﬁe—
su pfoceso de trabajo en distintas formas de organizacion producti

va.

2, - Esta nocidn de economia campesina surgs en el contex

to de pailses con poblracibn campesina, pero que estin bajo la di



ndmica del capitalismo, por tanto la nocidn de economia cam-

pesina estl vinculada a la existencia del capitalismo.

3..- Esta nocibn de economia campesina se refiere al traba
jo agricola basado en el _trabaj'o famil iar, siendp la famil ia ..la
'unidad de produccidn y consumo. Esta economia tendria su pro-
' pia'especificidad, 1bgica de funcionamienfo, autonomia, capa_
cidad de autosubsistencia, autore_pr'oduécién y estaria encapéul La

da dentro de una sociedad mayor.

4,- El aporte de lé nocidn de ecoﬁomia ‘C'ampesina reside
en ei ér;fasis puesto enla vorgvanizacibn vy producci’on‘de<un siste
ma Iagricola basado en el trabajo familiar. Su error estd en no -
éonsiderar el contexto de la sociedad mayor y el tipo de relacio

nes imperantes en esta.

’

5.>— _La‘ nocidn de ecohomia campesina hace referencia al -
tibb es.pec'i,fico‘del proceso de trabajo, Qque supone el trabajo agri
cola en una situacidn de bajo desarrollo de las fuerzas producti-
vas, al interior de un pals capital ista, al ‘caracter estacional de
este trabajo y a los distintos requerirﬁientos de mano de obra se

gln las époéas del calendario agricola.

En el Perli algunos investigadores, como A. ‘Figueroa y E.



Gonzal.'es',. han intfoducidé en el estudio del _cafnpeSinado lé no
cidn de economia campésina , Dpero con criterios espacificos y. en
muchoé casos no corincidentes con las t’esis\de Chavanov. Paré
A, Figliex‘oa (1983 ) " el concepto da economia campasina se re_
fiere a l1a familia campesina que tiehe cierta cantidad de tierra a
su d.isposicibn,- que posee sus propios rhédiés de produccidn pe- ‘
ro que no contrata mand de obra en forma vermanente, El tamafio
del predio Que as qdnsiste‘nte con ebsta definiciv’on.., ..o €s el mi-
nifuﬁdib que no exige mis mano de obra que la-famil iar, excepto

" en determinados periodos de "punta" en la campafa agricola y -

7

en cantidades reducidas en relacidn a la fuerza laboral familiar".

Para E. Gonzales (1983 ) : "las economiés‘campesinas Perua'—
nas a'parfe de ser productores independientes, posser pequenas -
parcelas de tierra, utilizar 'en gran medida su'fueria de trabajo y
ser economias semimercantil es; | elstén organizadas socioeconomi
camente en comunidades campasinas", Ambos autores ‘sbstiénen

que la unidad famil iar campasina no es una unidad autosuficiente

o autdbnoma, es més bien una unidad econdmica integrada al capi

talismo,

Teniendo en cuenta todo lo anterior, en nuestro criterio el
concepto de economia campesina se refiere a la famil ia éampesi-

na que cuenta con su propia fuerza de trabajo famil iar, que tiene:

Vs



cierta cantidad de tierra a su disposicidn, que posee sus propios
medios de produccidn, vy que desarrolla una actividad mercantil

simpl e.

Consideramos ademés que la economia campeasina no cons-—
tituye un sistema econdbmico indepzndiente, sino que est& integra

da al modo de produccibn dominante, es decir al capitalismo,
. Precisemos entonces nuestra hipdtesis :

La persistencia de la_bobre_za cémpesiﬁa debe ser explica_ -
-da, Paraello séfrequiefe estudiar el funcionamientov de la uni-
dad econdmica basica y su relacidn con el resto de unidades eco
ndmicas de la economia peruana, Existen hipbtesis que dan ma_
yor irﬁp-oftancia alo pr’imeré, es deCir al proceso bfoductivo, -
mientras que hay otras que privil egian a las rei acioneé de inter

cambio como la causa del atraso econdbmico del campesinado (A,

Figueroa 1983 ; 17).

En nuestro criterio la explicacidn de la pobreza que carac
teriza a las famil ias campesinas debe buscarse tanto por el lado
de la produccidn como por el lado del intercambio (o de la ac -

cibn del mercado ).



~10 -

Siehdd el ingreso una de las variabl es més' asociadas con
‘ lé pobreza, en el 'presente estudio hemos considerado como hi-

potesis de trabajo que el ingreso de la famil ia campesina es su_

mamente exiguo', por un lado, porque su produccion es franca -
,rﬁente baja debido a gue lbs recursos dz que dispone son escasos
vla productividad con gue las. explota son muy pequenos, Yy por
ofro, porque recibeﬁ o} cobfan pocb por la prodﬁcci‘on v la fuerzé

de trabajo que destinan al mercado.

Para verificar esta hipbtesis estudiamos los diferentes ele
- mentos de funcionamiento de la economia campesina : Recursos,
produccidn, productividad, intercambio, precios,. fuerza de tra.

bajo, salarios, transformacidn del producto en ingreso, etc.

‘LA MUESTRA

El esfudio se ha feal izado an el distrito de Coracora, situa
da en la parte sur occidental del depe\lrtamento de Ayacucho. Este
.cuentav con un centro poblado urbano, la ciudad de Coracora, vy -
_44 centros poblados rural es que se ubican entre los 3,000 y 5,000

m.s.n.m.

Tiene una superficie total de 16,647 has, donde el 73.6%
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de esta superficie son tierras de pastos naturales, el 26 % tie
mmas de riego y el 0.4 % tierras de secano, La actividad funda
‘mental que se desarrolla en esta &rea es la agricultura y la ga_

- naderia.

En el distrito, existen alrededor de 1,248 propietarios, -
de los cuales el 80 % s familias campesinas yel 17 % vy

3 % son medianos y grandes propietarios, respectivamente :

PROPIETARIOS DISTRITO DE CORACORA

Rangos de Propiedad = : N° da

: 7( Has, estandarizadas)* propietarios

- Economia Campeasina R
0.01 a 5.0 ) o 985

- Medianos propietarios

5.01.a 20.0. | 215

- Grandes propietarios

més de 20 - ' o 39

TOTAL | 1,249

Fuente : Elaborado, por el autor, -a partir de las declara
cilones juradas de autoavaldo dz predios rlisticos-
del afio 1984, Municipal idad de Parinacochas,

(*) Ver metodol ogia d= Standarizacion, Pag. : 97,
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Se ha considerado como medianos propietarios, aquellos -
gue poseen tierras entre 5.0l a 20 has, estandarizadas y, como
grandeé propietarios aquel 1 os que tienen més -d‘e 20 has. Estos-
son propietarios, que basicamente en la explotacibn de sus uni
dades .de produccidn utilizan fuerza de trabajo ajeno, sea d2 peo

nes, aparceros y/o de trabajo semiservil ,

Como Economia campesina, se hé considerado a los propie_
tarios o famil ias que poseen tierras en forma individual hasta 5
has, estandarizadas. Este seria el tamano 11imite del predio con
sistente con la definicién de economia campesina y con este cri-
terio estimamos que en Coracora existen'aproximadament_e 905 fa-
mil jas campesinas., Estas familias no est@n organizadas en co -
munidaldes v el espacio donde viven son los 1lamados pueblos -
campesinos o centros poblados rurales, A ésta poblacida estg
vo dirigido nuestro estudio, que consistid, bésidamente, enla
avl icaci6bn de una encuesta a las familias camp=sinas, previa -

sel eccibn de una muestra.

Para ello, despuées de haber estimado el ntimero total defa
mil ias campesinas sa ha clasificado a éstas en tres estratos, -
segin el tamano de sus tierras en Has. estandarizadas. En ba -
se a esta poblacidn se ha cal culédo el tamano deAla muestra to_

tal y su distribucidn por estratos :
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No. de . - Tamano

Familias de la Muestra
'ESTRATO I |
0.1 a1.0Hhas. stand, - a6 a2l
'ESTRATO II |
_1.0a‘3.0has.stand. , 436 | - 22
. ESTRATQ III | :
3.0l 2 5.0 has. stand.. _14_. -7

Total - 995 50

Este fue el numcro de famil ias campe;sinas'a las que se
enéﬁesté, mediante un cuéstidnario ’unifofme para los tres e'stri’:i
tos (1.). De estas familias encuestadas se ha Qbfenido_ los da-

‘tos empiric 0s que en este trabajo anal iéaﬁos.

Los éuestionarioé‘ recogiéron da%os del ano 1984, que
~es el perfodo que comprende huestro estudio. |

La muestra se eligid al eatoriamente. Esto fue posible
’én la medida que se contaba con la lista o inventario de fami -
lias carnpesinas‘ con sus respectivos nombres, tama;lo dei }p‘:e' -
dio que conducen yel iugér o pueblo de résidencia.

El trabajo de campo (final) se realizd entre noviembre

(1 ) Este cuestionario fue 'el aborado con un previo trabajo' de
.campo real izado en los rieses de Abril/Mayo, de 1984 .
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del ano 1984 y febrero da 1985, En este perfodo, selleva
ron a cabo las encuestas, entrevistas y reuniones de trabajo

con las famil ias campesinas,

La encuesta en si para cada famil ia, se efectud a partir
delas 6 de la tards y el tiempo de duracion fluctlo entre 3
a 5 horas., En todos los casos, el encuestador fue el autor,
'acompafiado de dos campasinos que cumpl ieron él papel d= -

asistentes.

En el campo, se hizo revisidon de= la calidad y consisten
cia de las respuestas recogidas en cada cuestionario, En los
casos que se encontrd inconsistencias se procedid a corregirl os

mediante una segunda visita a la famil ia encuestada .
La tabul acidn de 1os cuestionarios se hizo manual mente.

El criterio da considerar en el estudio a la poblacidn cam
pesina por estratos, sea hechb con el objeto de mostrar las-
diferencias existentes =sntre las famil ias campesinas en su fun
cionamiento econdmico a partir de la disponibil idad del recur-

SO tierra.



LA FAMILIA CAMPESINA : SUS RECURSOS

Las famil ias campesinas poseen: cierta cantidad de re-
_cursos, y cuentan con cierta cantidad de fuerza laboral, con
los cuales llevan a cabo la produccidn. En esta seccidn se

. ha tratado de precisar estos aspectos.,

1. TAMANO DE FAMILIA Y FUERZA LABORAL

En el Cuadrol se ha estimado el tamano promedio de

la famil ia campesina y su fuerza laboral ,

 El tamano familiar varia entre 6 y 6.5 miembros, se -

 glin el estrato, y promedia 6.3 miembros por famil ia. En cuan

to a la dispersion en el tamafio familiar, el cuadrol mues

~ tra que la desvia_CiEm estandard es relativamente el evada.Lo que
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ifnpl ica que la familia campsasina es bastante heterogénea en’
cuarito al nlimero de pérsonas que la integran, gue en general
oscilan entre' un minimo de doﬁ parsonas y un maximo de diez
personas dentro de los cual es encontramos, basicamente, pa
d_r‘és éh'ijos‘solte-_ros-. Esto, adem&s, nos vermite aecit; que

la famil ia campesina es tipicamente una famil ia nucl ear,

Eﬁ -éuanto al tamano de la fuerza Iabo:al, &sta se ha
estimado a dos nivel es : i) "F_uerza laboral total ", iﬁfetjra
da porlos migmbros de ia ffdm’il ia mayores cAie 3] ar_ms, dado —
que los ninos participan activamante en el proceso pfoducti—

" vo, y 2) "Fuerza laboral adulta", integrada por 1 os miembrcs

de la famil fa mayores de 18 afios (4 )

' EI tamano ds la fuerza laboral total varfa entre 5 vy
5.4 personas, seglin el estrato, y promedia 5.3 miembros por
familia ; en tanto, la fuerza laboral adulta varia entre 2.5

v 3.3 pefsonas; y promedia 2.7 miembros por famil ia.

La disparsida en el tamano d= la fuerza laboral adulta
es mucho m'enor de 1o gue presenta la fuerza laboral to*al,lo

gue imp!ica Jue existe en el conjunto de familias campesinas

(2 ) El primer nivel toma en cuenta la capacidad productiva -
de la familia campesina y, el segundo, la fuerza labo-
ral que con mavor fl exibil idad puede Venderse an los di
ferentes mercados de trabajo,
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" una cierta homogeneidad en cuanto a su fuerza laboral adulta,

. Tamano de familia

TAMANO DE FAMILIA Y FUERZA LABORAL
( NO de personas por famil ia )

Promedio

desv. estand. .

Cuadro 1

6.5

1.6

. ‘Fuerza laboral total

Promedio
/
desv., estand.

5.4

1.3

| . Fuerza labo_ral adulta

Promedio

desv. estand.

(*

A

)

2.5

I

6.0

2.4

5.3

2.0

3.0

0.8

III .

6.3

5.0

1.4

3.3

0.5

General *

- 6.3

2.1

5.3

1.7

2,8

0.7

Se refiere al promedio de las 50 famil ias encues -

tadas.
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2.~ RECURSOS
Las famil ias' campesinas poseen tres tipos de recursos :

tierra,  ganado y herramientas de trabajo.

2.1 Tierra

La tierra es Ael. r_evcur'sé mas importante bara las familias -
campesinas, pero al m’isr.no tiempo es un ‘r’ecur.so escaso,
Podria decifée qﬁe esta escaséz (en cantidad y calidad ) es- |
.frutode la domiﬁacibn que ha ejercido por largos afios las hg

ciendas sobre la sociedad campesina. .
\

En éohjunto las famil ias campesinés controvlan' solo el -
25 % (unos 4,1»78 hés.' ) de la superficie total de tierras dis
ponibi es del distrito de Coracora',v en ténto que los mediéno.s
y grandes prqpietarios -~ que apenas representan el 20 % de la
: pobi acibdn distrital - controlan el 75 % (unbs 12,469 has. ) |

de esta suparficie (ver Cuadro 2.).

Y,de la superficie total controlada por las famil ias cam~
pesinas le corresponde a cada famil ia diferentes cantidadas ds

tierras, En el cuadro 3 se muestra que el promedio de tierras

(has. sifnpl_ es ) disponibl e por familia es de 4.19 has. y va-



Cuadro

2

DISTRIBUCION DE LA TIERRA EN EL DISTRITO DE CORACORA, SEGUN TIPO DE PROPIETARIOS

Economia Campesina
Medianos Propietarios
Grandes Propietarios

TOTAL

. Fuente : Elaborado por el autor, a partir de las declaraciones juradas de autoavalvo de predios risticos

1984, Municipalidad de Parinacochas  ( Coracora )

Superficie

Familias ' Total Riego Pastos Secano
CN° % Has. % Has. % Has, ~ %  Has. %
995 80 . 4,178 25 1,59 37 2,582 21 — -
215 17 5057 30  1,5%6 36 3485 28 6 8
39 3 7412 45 1,155 27 6,190 5 67 92
1,249 100 16,647 100 4317 100 12,257 100 73 100
del afio

—61-
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ria, seglin el'estrat_o,' de 2.1 has. a 8.37 has. Esta super
ficie disponibl e por famil ia est& c_ompuestab por dos tipos de

tierra :riego y pastos naturales; en la que las tierras béjo
riego oAcupan,'A'apenas, entre el 29 % y 45 % de dicha super
ficie.

En tierras estandafiz?adas, el promedio po.r familia es de
Al .65 has. vy varia, Segilri el e:;tfato, de O._Gi has.‘ a 3.82
has. Esté cantidad de tierfas Jue .en promedio posesa cada fa_
_ mil ig campesina. éstén por debajo de! minimo establ ecido por
la' Reforma Agraria. Como se sabe,’ péra el distrito:debCora_ '
‘cora la R.A, establecib el tamano del huert:o famil iar en‘_3.5
.has. estandarizadas, .él cual deberia dar sustento a una fa -
mii ia compuesta por 4 a 5 personas. Podria decirse entbn—

ces, quelas familias campesinas de Coracora tienen mucho

"menos tierra que la necesaria para subsistir,

_ | De otré parte, la superfic;le de tierras gue dispone cada
famil ia se caracteriza por estar fragmentada o dividida en va-
rios ‘"cercos " o pafcelas. El Cuadro 3 “muestra que el niime
ro promedo 4de parcelas por familia es de 7 y varia, seglin el

: éstrato, de 4 a 9. Por lo que podria decirsz2, que tipicamg_h

te la famil ia campesina tiene 1.65 has. de tierras de cul tivo-



compuesta por 7 parcelas,

Las parcelas gue posea cada familia campesina, por l.o
general | no estén concentradaé en un mismo sitio sino se en_
cuentran dispersas, en un mismo piso ecol dgico, Esta par-
ticul ar ubicacidn de las parcelas‘permite a las familias, gra
cias al eficiente manejo de las condiciones microcl iméticas,
diversificar su portafol io de cul tivos y proteger su produccidn
de posibl es eventual idades que pueda presentar 1a natural e~

za tales como heladas, inundaciones, etc.

Puede entonces ser la fragmentacidn de la tierra ( en par
celas ), d= acuerdo con A, Figueroa (1983 ), consistente -
"con la hipbtesis de comportamiento de aversidn al riesgo de -

la famil ia campesina,

2.2 .ganadg

El ganado es 2l recurso de inmediata importancia después
de la tierra. Todas las famil ias, ademas de cultivar su "da

cra’ sz dedican a la crianza de cierta variedad ganadera,
En este sentido, la agricultura y la ganaderia son 1os sopor-

tes basicos de la economia familiar campeasina,



Cuadro 3

(Promedio por Famil ia )

%

Has.
Riego - 0.58
Pastos A 1.52
Tierras simp! es 2 2.10
.Tierras‘es‘tandarizadas O 61

Ntimero de parcelas

Fuente : Tbid.

() Se refiere a la poblacidn campesina total :

29

71

100

II
" Has. % ,
.87 39
2.94 61
4.81 100
1.93
9

995 famil ias.

- DISPONIBILIDAD Y USO DE TIERRAS

Promedio *

I
- Has. %
3.73 45
4.64 S5
8.37 100
3.82 .
8

Has. %
1.60 38
2.59 62
4,19 100
>1.65

_zz_
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En el cuadro 4 se ha estimado la dotacidon promedio de
ganado por familia, y de este s= desprenden las siguientes

observaciones :

1.~ La cantidad de ganado zon que cuenta la familia -
camp=sina es muy pequer-ld. Tipicamente la famil ia campesi
na posee 4.6 cabezas de ganado vacuno, 5 ovinos, 0.9 por

cinos, 1.7 aves, 3.3 cuyes yl.l equinos. (3)

2.- La disponibil idad de ganado 2st& en funcidn o rela_
cibn directa a la cantidad d= tierras que posee cada famii ia -
campesina, Asi a medida que ;se asciende_ de estrato (o au
menta el tamano de la tierra ) el nﬁ.fnero de ganado promedio-

por famil ia aumenta.

(3 )E1 hecho de que el stock ganadero sea pequefio en gran -
medida se explica por la escaséz de tierras, Cada fami
lia campesina de Coracora, como indicamos en el Cuadro
3, dispone en promediode 1.6 has, vy 2.59 has. de tie-
rras de riego v pastos natural es, resvectivamente, De-
las tierras de riego 30).o una infima parte se destina a la
vroduccion de forraje ganadzro o "alfalfa" y; por oira par
te, las tierras de pastos natural es ademés de ser peque-
flas son sumamente pobres, apenas puede albergar una -
cantidad reducida de animal es uno o dos veces al ano por
contados dias. Es evidente entonces, que en estas con-
diciones no es posibl e fomentar la crianza de un gran nQi_
mero de animal es, sobre todo de vacunos y ovinos.



3.- Lasg desviaciones estandar muestran una marcada he
terogeneidad en la dispoaibil idad de ganado no sdlo entre las
famil 1as de 105 diferentes estratos, sino tambien al interior-

de cada estrato,

"La disppnibil idad de. estal variedad ganadera, pérmi_te a
las famil ias campesinas sirpllir sus necesidades de consumo-
v d=a dinero ; tambiéﬁ,. las 'necesi&ade‘s prq-:i'qctivas como an
el caso de los vacunos (toros ) v equinos éue se e'mpl.l ean -
para arar la tieﬁa v en la trilla de cereales, respec’tiv_ameg

te-

2,3. Heramientas de trabaio

La familia cémpesina util iza en 2l proceéo 'producfivo un
conjunto de herramieﬁtas‘,r las cuales tieneﬁ ﬁn uso casi e-sgler
~ cifico du;ante el proceso de trabajo. —Se empl ean, el arado- -
para roturar o remover la tierra; la hoz, en la cosecha de m_a_.l
iz, cereales v corte d= alfalfa o pastos; la barreta, enla
cosecha de tﬁbércul os y mantenimiento de la "chacra"; la-
lamp'a., e*1 él riegb y limpieza de e:3tdnques o) acequias; la -
lampa {de aporque j, en el lampzo de maiz y tubercules; ¥y

el pico en la preparacidon v mantenimiento dzl terreno.  La me



NUMERO DE GANADC POR FAMILIA

VACUNOS

promedio

desv. estandar
OVINOS

‘ promedio

desv, estandar

PORCINOS

p_romedio

desv. estandar
AVES

~ promedic

desv. estandor
CUYES

~ promedio

' desv. es’rcn.dcr
- EQUINOS

~ promedio

desvy. estandar
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. Cuadro‘ Ne4

3.4

1.2

0.6
0.5

1.1

2.7

1.2

3.4

5.1

0.9.

0.8
- 0.6

2.1

1.3

4.0

3.4

1.4

R
(8]

3.4

2.0

0.8

2.7

1.9

.o—l
DN

GENERAL

5.0
3.3

0.9
0.8

1.7

1.4

3.3

w
.
[#5]

1.1
0.8
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canizacibn v cuasimecanizacidn es inexistente en Coracora.

Il arado es adcibnado sor un buey (o yunta ), mientras
las restantes‘herramientés son accionadas s0lo por el hom -
bre. Esto implica gue la economia campesina en lo que s2
refiere a fuentes de energia se sustenta en una tecnc;l ogia re-
minentemente tradicional . Sin embargo, no quiere decir que
&ste sea unartecnol ogia atrasada como se sﬁél & sostener, -
sino por el contrario es una tecnol ogia que se a‘déc&a pl ena-
mente a las condiciones geograficas en las que se desarrolla

la agricultura campasina,

Por otro lado, a exceb-cibn del. arado toda‘s las herramien
tas emplear;las por los campsasinos 'sdn resultado de .la produc
cién industrial capital ista.. .En este santido, més que una - _
tecnol ogla propia encontramos una tecnol ogia inc‘orporada por

el cavitalismo.

En el Cuadro 5 se ha estimado la dotacidn promedio de he
rramientas de trabajo por familia, yde este se desorends las
siguientes observaciones:

.

1.~ También, la dotacida de herramientas por famil ia es
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pequena., Tipicamente la familia campesina cuenta con 1.2

arados, 1.5 hoces, 2.8 lampas, 1.5 picosy 1 barreta,

'2,- La disponibil idad de herramientas, al igual que-
el ganado, estad en funcidbn de la cantidad de tierras que -

tiene cada famil ia campesina.

3,- Las dasviaciones estandar muestran que las dife -
rencias existentes =2n la dotacidn de herramientas enire las-

famil ias no son muy significativas.

En suma, d= la estadistica presantada se infiere que la |
famil ia campsasina pro'rnedi_o de Coracora poses mucho meanos
- recursos que 1os necesarios vpara la subsistencia famil iar; -
porlo qué ~la famil ia campasina- se ve obligada a buscar -
otras fuentes de ingreso para al canzar el producto - ingreso

minimo de subsistencia,



NUMERO DE HERRAMIEMNTAS POR FAMILIA

ARADQOS*

promedio

desv, estandar

HOCES

promedio

daesy. estandar
LAMPAS **

promedio

desv, estandar

PICOS

promedio

desy. estandar
BARRETA_S_;

promedio

desv, aestandar
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Cucdro

1.0
0.0

1.4
0.4

2.1
0.6

—
%)

0.6
0.5

(* ) incluye " yugo "

(#*)

L1} - [H
y rejdas

Ne 5

—
-
Ju—

1.2
0.4

Incluye las lampas de aporcar,

0.5

1.7
0.5

1.7
0.5

i.3
0.5

GENERAL

1.2
0.4



PRODUCCION, AUTOCONSUMO E INTERCAMBIO

|
\

En esta éeccibn' nos ocuparemos de las carac’ceristigas de~
la produccibn agropecuaria v el destiné final de esta produc -
cidn. Nds ocuparemos, sobre todo, de la produccion agricg
la en fanto eé 3 esta actividad que las familias campesin}as le
dedican la maybr parte de su tiempo. .No merecé_ atencidn la -
produccion artesanal o de transfo;macibn porque so.n activida -

des précticamente inexistentes =n el area de estudio.

1.- PRODUCCION PECUARIA
En la actividad peciaria el périodo de produccidn es nc me
nor de una ano, salvo el caso de 1os animal es menores (aves

y cuyes ). En los casos del ganado ovino, vacuno y porcino -
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dura en promediol.5, 3, vy 1.5 anos, respactivamente. Lle
" gado a este tiempo 2! ganado estd apto, eu condiciones norma-

les, para ser destinados a la venta o al autoconsumo.

Dada esta caracteristica de la produccidn pecuaria es un -
tanto probl ematico estimar la produccibn para un ar-;o determina
do. _ Sin embargo, para el caso que nos interesa hemos estima
do la produccibn ganadera tomando en cuenta el nlimero de ani -
males que la famil ia campbesina.destinb, en el afio 1984, a-

la venta y al autoconsumo.

Los resﬁl tados se muestran en el cuadro 6, vy seglun esta -
primera estimacidn podemos decir que anual mente cada famil ia
campesina de Coracora'producé en promedio 0.8 cabezas de ga -
nado vacuno, 1.8 ovinos, 0.5 porcinos, 0.7 aves, vy 2.9 cu
yes. Siconsidaramos un peso promedio por cada porcino de 25
Kg., de 10 Kg, por ovino, de 130 Kg. porres, de 0.5 Kg.lpor
cuy, vde 1.0 Kg. por ave; cada familia produée en promedio-
177.5 Kg de carne. Por lo tanto, no s0lo la produc)cibn pe -
cuaria en terminos de ntimero de animales es pequéﬁa, éinotam

bién en términos de volumen,
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Cuadro 6

| PRODUCCION GANADERA PROMEDIO POR FAMIL IA

(afio 1984)
Ntmero Vol umen |
de (¥g)

animales R :
Vacunos 0.8 | -~ 130.,0
Ovinos 4 1.8 . 20.0
Porcinos 0.6 ' 25,0
Aves 0.7 | | 1.0 -
Cuyes ' 2.9 - o 1.5

iEste nivel de produccion es tal, por una parte, porque -
el stock de animales con que cuenta la famil ia campesina es-
muy pequena ., Y por otra, porque el rendimiento ganadero es

© sumamente bajo.

Pér la parte del stock ganadaro, efectivamente este es -
muy pequéﬁo' : cadé famil ia apenas tiehe en promedio 4.6 va_
cunos, 5 ovinos, 0.9 porcinos; 1.7 aves, Yy 3.3 cuyes.

En consecuencia, para la famil ia campesina_ las posibil ida -

des.de produccidn anual en ntimero y vol umen se vén fuertemen
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_te limitados. Los campesinos no pueden darse el lujo de -
dastinar al mercado o al autoconsumo por encima de su capa -

cidad real .

En el cuadro 7 s2 ha estirﬁado lds rendzimieiltos promedio
para ios casos del ganado vacuno y ovino, Laé cifras indi@n |
realmehte un rendimiento promédio sumamente bajo del ganado
campesiﬁo. En comparacida, - &stos no alcanzaﬁ ni siquiera -
al 45 % de los rendimientos promediQ del ganado de los gran -

des propietarios de Coracora.

Cuadro 7

CORACORA : RENDIMIENTOS DE LA PRODUCCION PECUAR'IA

Ganado ' Ganado de los gran-

Camp=3ino ‘des propietarios *

VACUNOS
. Periodo de

produccidn (anos) - 3.0 ' . 3.0
. Rendimiento _

promedio ( Kg., ) 130.0 300.0
OVINOS
. Periodo de

- produccidn (afios) 1.5 - ‘ 1.5
. Rendimiento : _

promedio ( Kg.) : 10,0 : 25,0

( * ) Se refiere a un ganado mejorado, "Shorthorn" y "Merino" -
en el caso de vacunos y ovinos, respectivamente.
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Debemos indicar qhe el ganado campesino no es de raza -
mejorada, a diferencia del ganado de los grandes propietarios,
Por 1o mismo de ser un ganado sin ninguna mejora genética au-
nado a la escasez de forraje y al escaso uso de insumos vete.
rinarios, es que los rendimientos son muy bajos (4 ). No po
dia ser otfo el resultado de un ganado, que ademas de sar -

\
"chusco" es parasitado y muy mal alimentado. Normalmente
el ganado vacuno debe durante las 24 horas dei dia estar en-
los pastos o "alfalfa" -como es el caso dela ganader‘ia de
la economia de hacienda-, sin embargo, el ganado campesi-

no la mayor parte del tiempo, 15 horas en promedio, lo pasa-

en ayuna en el corral por falta d= forraje,

2.- PRODUCCION AGRICOLA

La produccibn agricola campesina, en Coracora, Sse carac
teriza por 1l evarss a cabo al mismo tiempo an tierras Jque son -
de propiedad de cada familia y, en tierras que no son de su p;o

piedad pero que conducen bajo ! os sistemas de "anticresis" o

(4 ) Utilizan insumos veterinarios como vacunas =n la produc~
cibn pecuaria, sblo el 15 % del total de familias encues
tadas: 12,5 % del estrato I, 11,1 % del II v 33,3 %
del III, :
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Maparceria”. De acuerdo con esto dividiremos en dos partes -
la exposicibn sobre las caracteristicas de la produccidbn agri

cola.

2.1.Produccidn Agricola en Tierras de Propiedad de la Famil ia
Campesina.
En esta parte indicaremos dos cuestiones : (a ) la distri-

buc;bn de la tierra por cul tivos'y, (b ) la produccibn y los -

rendimientos.

Dado =1 récurso tierra que disponen y la ubicacib_n de sus
parcelas, las familias campesinas cultivan‘ulué variedad de
productos agricolas. J ‘En general, cultivan entré 3y10 pfo_'_
~ductos, entre ellos papa, r_ﬁaiz, trigo, cebada, haba, qui
nua‘,v .oca , olluco, verduras y alfalfa. Las éreas semb_fa -
das por producfos eétén disj:ribuidas en diferentes pequenas par
celas, enconfréndOse caso's que un mismo ;)roducto as culti-
vado en més de una parcela y/o en una misma parcela es Culii
vada mas de un tipo de producto;., El hecho que ‘c‘ada famil ia -
cultive» fnuchos productos en varias parcelas se expl ica por la
" necesidad da minimizar riesgos ya que la probabil idad de te -
ner una mala qosecha en todos los cultivos resulta ast basta_n

te reducida (A, Figueroa 1983 : 93 ),
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En el _cﬁadro 8 seha éstimado las éréas_cul tivadas pa}'-
ra l os ciatro principal es productos -agficolasl. ~De acuerdo -
con éste podemos decir @ (1 ) que los cultivos bééicos de
lé dietaf campasina ocupan el 60.1 % del 4rea sembrada en -
promedio, en donds lé cebada es sl cultivo predominante sa
- .gﬁ_ida por el trigo, maizy papa.. (2) otfos cultivos como -
océ.', ) habas-, olluco, cguinua, -verduras y alfalfa, 6cupan -
sblo al 39.9 % de! 4rea sembrada en promedio. (3 ) a me- |
dida que -;‘-:.e asciende de estrato la suparficie destinada a otros
cultivos' aumenta, lo que supone que las familias con mas tis
rraé tiene_h mejores posibil idades de diversificar su po&afol io

dz rcultivos,

Ahora veamos cual ha sido la produccidon y 1 os rendimien.
tos ( en Kg. por hecthrea } obtenidos, sobre la base de la an
terior distribucion de cultivos. Los resultados se muestran-

en el cuadro 9.

Por el lado d=z la produccibn, las cifras indican que los
nivel ez <_:le produccidn promed'io obtenidos son ;'eal mente muy
bhajos, Goh esta produccidn a cada familia campesina de Co_
racora le corresponderia cohsumir.diariamente, en promedio ,
apenas 0_.408 ¥g. de papa, 0;_245 Kg. de maiz, 0.213 Kg de

trigo vy 0,256 Kg, de cebada. ~ Estos nivel es de prcoduccion -



" DISTRIBUCION DE LA TIERRA POR

- Papa
 ESTRATO |

Area cultivada ( Has, ) 0.111
% sobre el total 13 .4

 ESTRATO I

Area cultivada ( Has. ) 0.089

- % scbre el total - 6,6
.- ESTRATO Il

~ Areq culﬂv&dc (Has, ) _0.085
% sobre el total 4,2

GENERAL

_ Area cultivada (Has, ) 0.093 .

% scbre el total o 6.1

Cuadro

Maiz

0,262
3l1.6

0,227
16.9

0.255
12,7 -

0.241
15.8

8

" ~ Trigo

0,143

17.3

0.306

22.8

0.327
156.2

0.259.

17.0

CULTIVOS

Cebaﬁél‘ |

0.171
206

0.378 -

28,2

- 0.400
19.9

- 0.324
21.2

Otros -

0.142
17.1

0.341

25,5

0.945
47.0

0.609
39.9

Total - :

0.829
100.0

1.341

100.0

2.012

100,0 -

1.526
.100.0

'_98_
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i . ' - .
son muy bajos debido, de una parte, al tamano reducido de
las *ierras gque dispone la familia campasina, ydesotra, a

¥

la exigua productividad que se obtiene de la exp! otacidbn del

\

recurso tierra.

Por la parte del tamano de. lasvtierras, efectivamente e_s ,
te es muy pequeno. Cada familia tiene apanas en profnedio-
1,65 has, ( standaﬁriéadas l) d= tierras, De ‘eéta superficie el
95.6 % o s=a 1.526 has. "¢orr.evsponde al &rea cultivada den-
tro del cual ocupan los cul tivos de papa 0,093 has, de maiz
0.241 has., de trigo 0.25‘9 has. de cebada 0.324 has. y otros
cultivos 0.609 has. Porll o ténto, sil el espacio agricola es

pequeno lo ser@ también la produccion.

Por la pa.rt:e de ia productividad, enconframbs que los -
rendimientos promedio eﬁ Kg. por hectareéa obtenidos por la fé
mil ia campesina son sumamente bajos. " En general, en los
.cuatro principal es cultivos apenas bordean ala ?t.ercera parte
v a la mitad de los rendimientos‘bromedio del pais v del ',dé—
~ partamento da= Ayacucho, respectivarﬁente. Estos bajbs ren_
dimientos se expi ican funda.ménfal menté por limitaciones na_

tural es y tecnol dgicas.



-38-

Cuadro

2

"PRODUCCION Y RENDIMIENTOS PROMED IO POR CULTIVOS

Afio
Papa
ESTRATO |
Produccién 136.0

Rendimientos ( Kg /Has ) 955.9
ESTRATO 11

Prmoduccibn 170,6
Rendimientes ( Kg / Has )2,511.7

ESTRATO I

Produccidn 108.0
Rendimientos ( Kg / Has ) 3,970, 0

GENERAL

. Produccién 149,0
Rendimientos ( Kg / Has ) 2,490, 0

Dpto. AYACUCHO*
Rendimientos ( Kg / Has ) 5,076
PROMEDIO NACIONAL*

Rendimientos ( Kg / Has ) 8,510

1984

1,

Maiz

57.7

242,1

170.0
669.1

89.3
375.4

724

131

(* ) Fuente : OSE_, Ministerio de Agricultura

Trigo

60.8
469.6

86,0
346,9

78.1
- 390.7

712

1,060

Cebada

71.5
461.1

100,0
398.4

138.3

290.2

93.6
393.1

566

1,080
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Entre las limitaciones naturales con que tropieza la -

agricultura campesina podemos senalar :

1.- La mala calidad dela tierra, Por razones his
toricas los campesinos se ubican en tierras marginales v -
d2 peor calidad, éstas ademés de presentar una tgpografia
accidentc;ada' son terrenos a.fcillés‘os, sallares y de una aL
ta erdsibn; por consiguiente, son tierras de dificil apro -

vechamiento agricola,

2.~ La escasez de agua . Siendo la tasa pluviomé -
trica muy baja, pues llueve sblo tres meses ( enero, fg
brero'y marzo ), y dada la precariedad de la infraestructu_
ra de riego, el agua que disponen los campesinos -sea
de rios, lagunas, manantiales o represas- no alcanzan
para abastecer suficientemente a los cultivos de las tie.
rra's de regadio, Cultivos que requieren ser regados <Q
mo minimo tres o cuatro veces durante el periodo de pro
duccidbn apenas son regados una o dos veces, como ha -
sido el casodela campafia agricola 83/84, En estas -

condiciones de produccidbn es, pues, muy dificil obtener-
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mejores rendimientos (5 ). ~Obviamente, en situaciones de
ausencia de lluvias (o anos de poca-lluvia ) la carencia de

aguas se agrava atin més.

3.- Factores climéticos. A pesar de los logros en el
aprovechamiento de las condiciones microcliméticas, fre -
cuentemente las fuertes heladas diezman la produccitn agri

cola,
- Entre las limitantes tecnol dbgicas podemos senalar :

1.- El escaso uso de insumos modemos. Atn enla -
economia campasina la incorporacion en el proceso producti
‘vo de semillas meioradas, fertil izantes vy pesticidas es muy
1 imitado. - Aprbximadaménte, del total 'de famil ias eﬁcues-
~ tadas util iza'n sb0lo el 8 %. semillas mejoradas, el 6 % pas

ticidas y el | 4 % fertilizantes ( ver cuadro 10 ).

(5 ) Un dirigente campesino de Muchapampa (Coracora ) resu
me muy claramente este hecho :"Las cosechas son muy -
pequeflas y muchas veces s2 pierden es mayormente por -
falta d= agua. Si tuviéramos agua suficiente, regiramos
1os cultivos como es debido nuestras cosechas serian me
jores". En efecto, para todos los campesinos de Coracom
uno d= los probl emas mayores que tienen que enfrentar -
cada afo agricola es la falta de agua.
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Cuadro 10

FAMILIAS QUE UTILIZAN INSUMOS MODERNOS

( Porcentaje )

I I 11T General
. Semillas Mejoradas 4.8 9.1  14.3 8,0
. Pesticidas 0.0 4.6  28.6 6.0
. Fertil izantes 0.0 4.6  14.3 4.0

2.- La no existencia de difusidn técnica. Las pocas
’ N
famil ias gue util izan insumos modernos 1o hacen sin ningu
na asistencia técnica, lo que implica gque la incorporacion

de estos insumos en la oroduccibn campasina es cual itativa

mente mas reducida,

3.- La no existencia-de difusion del Credito. Cada -
famil ia campesina necesita cierta cantidad de dinero paraICi_J'
brir sus gastos da 'pfoduccibn. Sin embargo, rﬁayorrﬁente -
los campesinos no pueden cubrir estos gastos debidamente -
dado su escasaz de recﬁrsos finariciéros‘y dado qﬁe tampoco‘

cuentan con ninglin tipo de ayuda crediticia de entidad algu-
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na. Esta situacibn 1imita fundamental m,-en‘t.'e la incorpora -
cidbn de nuevas tecnologias y por consiguiente.no perrﬁite a
llas famil ias mejorar sus nivel es dé productividad fisiéa (6).
De los que se infiere qué el baj<; nivel tecnoi 6g'ico de los -
campé_sirios no es fruto de la irracional idad o 1imitacibtn cul
tﬁral sino sencillamente dé escasez dé recursos econdmices

(A. Pontoni 1982 :18).

Las ciiferencias en los ‘rendimientos“segﬁn estratos no-
'parecen sar d»emasiado grand=s y son consecuencia‘de la uti
ii#abibn més intensiva da insumos moderno‘s, ; mejores posi
bil idades de acceso al recurso agua, y disponibil idad de -
tierras un poco mas fértil es o apropiadas para déterminados ,

cul tivos.

Ciertamente en la explicacion de los bajos niveles de
produccidn o productividad fisica no tomamos en cuenta la -

cuestidn de la "ineficiencia", porque sencillamente no en-

(6.)En el distrito de Coracora pese a existir una agancia del
Banco Agrario, y pase también a existir 1ineas de crédi-
to para pequeflos propietarios o minifundistas, estos no
l11egan a 10s campesinos y mas bien quienes aprovechan
de estos creditos son los medianos y grandes propieta -
rios, o
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contra»més evidenc'ias de que la eéonomia campesiné sea ine -
'fi'ciente. | Los signos de ineficiencié que s2 suelen senalar,
como la del fracgionamiento 2n parcelas dz la tierra, no son
tal ‘es, - son mas bitn consisténtes_ con una estrategia racional
de'aprqvechar ias variacioﬁes microeéol bgicas, minimizar -

riesgos, etc.

Final mente, no hay duda que con el nivel. de.pro.duccibn
( pecuaria y aéricola ) | 'ol:‘ytenido, la famil ia éampesina prome-
dio d_e Cd:acora no logra al canzar alt producto - ingreso nece
sario para su subsistencia. Pues, co.n vla intenéi‘ ondelle

gar a éste minimo recurren al sistema de anticresis o Aparceda.

2.2, Produccibn Agricola en Tierras que 10 son de Propiedad de

la Parﬁil ia Cémpesina : Anticresis 4 Aparcer_ia

En el &rea de estudio, encontramos famil ias cémpeéinas- ‘
que producen en tierras gue conduéen b_ajb los_ s.i_stemas de "an
ticresis" o "aparceria". A través de estos dos sistemas los -
campesinos enfrentan su esc;avsa' disponibil idad ide tierras y por

consiguiente sus déficit de produceida.

El sistema de "anticresis" tiene las siguientes caracte-

- risticas : El campesino usufructlia de 1a tierra por los intere_ .



s=s del 'dinero que ha dépositado &n manos bdel props‘.etario de la
tierra. En esta forrﬁa de asignacibn d= tierras, el propietario-
es casi en todo 1os casos un migrante definitivo. El contrato -
anticrético =2s por 1o general por un peri'odb de tres anos y se -

cel ebra sobre bases de parentesco vy compadrazgo.

Aproximadamente, -un 24 % de las famil ias encuestadas po,
seen tierras en anticresis (ver cuadro !l ). En estas, cada -
familia produce en promedio 44 Kg. de cebada, 110 Kg. de tri

goy 497 Kg. de maiz.

Cuadro 11

FAMILIAS QUE RECIBEN O ENTREGAN TIERRAS EN APARCERIA O -

ANTICRESIS ( Porcentaje de Familias )

I II III  General
" RECIBEN TIERRAS EN :
", Aparceria 100.0 95.5 85.8 96,0
. Anticresis 14,2 31.8 28.6 24,0
ENTREGAN TIERRAS EN : |
. Aparceria ' 0.0 4,5 14.3 4.0

. Anticresis _ 0.0 0.0 0.0 0.0
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Caracteriza al régimen de "Aparceria", la existencia de-
dos agentes econOmicos : El propietario de la tierra y el cam
pesino aparcero, El propietario entrega cierta cantidad de tie

rra y semillas al aparcero a cambio de una renta en productos

3

equival entes a la mitad de la cosecha. El aparcero aporta su
fuerza de trabajo y la de su familia més los instrumentos de-

produccidn,

Los propieférios que entregan tierras e"l aparceria,b' puedéﬁ
sar c'ampesinés que hén_migrado definitivamente, medianos y -
grandes propietarios, profesional es (abogad_os, maestros, -
- etc ) .y»al gunos campesinos. En cada uno de estos . existe un
conjunto de situaciones gue hacen posibl e y en ciertos casos -
obligan ceder parte de Sus tierras 2n avarceria Losmedvia -
| nos y grandsas pI_‘opietarios lo‘hacer‘l mas que por ohtener una ren
“ta en productos,. porque les sirve como un mecanismo para ase
.gura‘r y‘disponér de la fuerza de frabajo del campesino (éparc_e
ro ) cada ve.é que su unidad pr_oduct{iva asilo }eQuiera; los mi-
grantes y profesional eS 1o hacen, dado su situacidon de clase -
vy residencia, por necesic;lad ;ié éonfar con ingresos en produg_
tos; los campesinos 1o hacen no pofque fengan un 'éxcede‘nte" -
de tierras, siho porque, a‘deméé cie la necesidad d= cbntar con

un minimo de produccidon, no disponen de instrumentos de traba



-46-

jo como la "yunta" o de mano de obra suficiente -como as =1
caso de las viudas, ancianos y famil ias cuyos miembros -

migraroa definitivamente-.

Por el 1ado dz los campasinos éparceros, tamlﬁén exis
tén_ fundadas razonas por los'cual es éntra‘n a tr-ab‘aj.ar bajd 21
régimen de aparcerfa : (1) borqﬁe, les posibil ita incrementar
su produccidn, (2) porque les permite cpmpartir' el riésgb .
y (3) g.aorque. tarﬁbi‘en les permite protege;rsé de la va.ria.cibn:
de precios. La_ primera razbdn es compatibl e con'la raciona-
lidad de'sﬁbsisvténcié, 'ue‘s =l .campesino, dado que'eh_ sus’
parcelas no obtieme la.prc.)duccién sﬁfiéiente para la rebro.dgi
cidn familiar, tiende a llegar al minimo de produ;:cibri via -
la"aparceria. La Segunda razbn es compatibl e con el compgf ’
tamiento econdmico de "aversibn al riesgo" del campesino,
vApues en el régimen dé aparceria el fiesgo no corre v’a cuenta sb
lo del campesino sino_tamb_i‘en‘d-el propietario puesto que am_
. bos con’;ribuyen en 105 gastos de produccidn. De darse .e1. -
cés§ de una pérdida en la cbs'echa, el campasino no parderé
"mucho" pues 30lo ha‘ puesto parte del éapital productivo,
La filtima cuestidbn es 'combatible .con la tendencia del cam_
pesino avlno aceptar la mediacion del meféado en lé obtencidn

de su ingreso - producto de subsistencia y, dado que la apar



~47-

ceria no se basa en rel aciones de tipo monetaria encuentra en

esta una respuesta racional .

Ciertamente, es vital para'los’campesinos de Coracora-

, trabajar bajo el f‘egimen de aparceria sobre todo para 103 que-~
disponen de menos recursos. Tal como se muestra en el cu§ :
dro ‘}..l , las ,-‘.amii ias comp:orhetidas en este régimen al can-
zan en'los.estratos I_,‘ i1 yIII al 100, 95/.5 'y. 85.8 %, =
reSpecfivarri’ente. Es decir, aproximadamente él .96 % de lés

famil ias encuestadas,

'En,c_el cuadro 12 se ha estimado, para el caso dela nues
tra, la rénta en productos que pégan o reciben las famil ias -
campesinas cdrnpro'nietidas en el régimen de apérceria. De es
" te sé deriva que cada famil ia campesina que recibié tierras =sn
avarceria vé incrementada su producci‘oh en promedio en : 55
| Kg de papa, 55 Kg. de me;iz, .63 Kg. de trigo, 6l Kg. de ceba

da y 41 Kg. de habas.



| Cuadro 12

RENTA DE LA TIERRA POR APARCERIA -

Renta Promadio =

(Kg. )

RENTA RECIBIDA EN :

. pava 231

. maiz 53

. trigo | 11
RENTA PAGADA EN :

. papa 55

. maiz 55

. trigo 53

. cebada 61

. haba B | a1

(* )La renta promedio esti estimada sobre el nfimero de fami
lias que reciben o pagan renta.

En suma, con la anticresis y aparceria se incrementa la-
prodiccidon, pero a pesar d2 2llo la familia campasina prome

dio d= Coracora no logra al canzar al producto - ingreso nece
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sario para su subsistencia, Se hace imprescindible enton -
ces -para asagurar el minimo de subsistenci\a— la venta de-~

- fuerza de trabajo famil iar,

3.- DESTINO DE LA PRODUCCION AGROPECUARIA

La produccion famil iar campesina tiene un dobl e desti -

no : El auto consumo y el intercambio monetario (7 ).

En el cuadro 13 hemos estimado el valor de la produc_
cién agricola y pecuaria con fines de tener una primera aproxi
. . . . N \
macion de la proporcion de la produccidn total que se auto-

consumo e intercambi a, Con estas cifras podemos decir :

1,- Ia produccidn agricol a es basicamente para el auio
consumo y solo se destina al intercambio o la venta el 20V.4
por ciento de la produccibn total, para cada familia en prg
‘mec.iio de Co':.ac'o: . La produccibn de papa, maiz, cebada

y trigo que son los productos es=ncial e‘s de la'diefa campes;i
na en su integridad s= autoconsumen, en tanto que parte de -

la produccidn de verduras, alfalfa vy otros cultivos se desti

nan a la venta en el mercado local .,

2.~ La produccibn pecuaria, en cambio, es _b&sicameg

te para el intercambio y se destina con este fin el 74.9 por

(7) cﬁldini'ercicmbio no monetario o trueque, prdcticamente ha desapare -
190 en las transacciones de las fumilias campesinas de Coracora .
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cientb dela vroduccidn total , bara cada familia =n pfomedio
de Coracora. El ganado que se destina tanto él intercambio -
como al autoconsumo son los ovinos, porcinos, aves y cuves
en tanto la crianéa del ganado 7acuno es sxclusivamente para
la venta vy coastituye el principal producto de exportacion de -
la economia campesina, Los prbductos pecuarios son los fini
cos que se axportan fuera del mercado local, la ma'vor_parte-
' del gana_do campasino es llevado por interrned:‘_tafios o} "ganédg
"

‘res" a los camal es o frigorificos de la gran Lima para ser be-

neficiados y luego ser distribuidos para e! consumo.

El mavyor o menér porcentaje da la produccidn total que se
vende o se autoconsume dependa, en gran _mediaa, del vol ﬁmen
de la producciéﬁ Yy por céns:lguiente de la cantidad de recursos-
econdmicos que disponen las famil ias'camp'esinas.- De esto ée
desprende, que las familias m&s pobres venden su producciba-
en proporciones menores gue las famil,iéé de més .recur.sos. Es
. to es claramente perceptibl e en el cuadro 13 -al menos en lo-
qure se refiereé la prod'-.lccibn agr‘lcola—; cionde a medida que se
asciendes de estlrato aumenta la pro‘po‘rcibﬁ dé la produccibn que

se destina a la venta.
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CUADRC 13

VALOR DE LA PRODUCCION AGRCPECTUARIA BRUTA POR DESTING

I _ 11 111 General
AGRICOLA
Venta 13.9 17.0 36.1 20.4
Autoconsumo - 85.1 . 83.0 63.9 79.5
PECUARZA
Venta 65.7  83.6 63.6 74.9

Autoconsumo , 34.3 16.4 31.4 25.1

La preduccidn autoconsumida ha sido valorizada a precios prome-
dio puestos en chacra,

La venta de productos ¢ onstituve una parte fundamental en
la reproduccidn de la economia familiar., Al margen de la exis-
tencia o no de axcedentes, la familia campesingd se ve enla ne-
cesidad dz mercantil izar parte de su produccion con el objeto de

comprar mercancias indispensabl es para su proceso de produccidn

y consumo familiar,

Pero, en este transitar en el mercado de productos 1os téer -



-52-

minos. de intercambio se mueven siempre en contra de la famil ia
campesina, i.os preciosr que recibe por sus productos son real
mente bajos y mds si se tiene en cuenta los grandes esfuerzos-
que se han invertido en su produccidén, Nos interesa destacar -
este aspacto, para ellos tomamos el caso de los productos pe
cuarios y particularmente l1o0s precios de‘l ganédo vacuno, Es_
to por las siguientes razones : (1) El mercado de productos -
. pecuarios es mucho mas significativo, pues el 75 por ciento dé
la produccidn total se intercambia y dentro d=l cual el ganado -
vacuno es 2l més importante; (2 ) Es el principal producto de-
exportacidn de la economia campesina ; (3 ) Por su importancia
como fuente de ingresos; v (4 ) Por el esfuerzo qﬁe demanda su

produccibn.,

Pues, con el objeto de mostrar hasta que” punto 10os precios
que la familia campesina recibe por sus productos son bajos, se

ha elaborado el cuadro 14 y15 (8)., La interpretaciéh de és

T

( 8 ) Estos cuadros han sido elaborados gracias a la colaboracidn
de mi sefior padre -que dicho sea de paso, por tipificarlo -
de alguna manera, es un Mediano propietario de Coracora -
con vasta experiencia de "Ganadero” - con quien para compro
bar en el terreno de 1l os hechos nuestros objetivos de investi
.gacidn expresamente participamos en el prometedor "negocio"
del ganado, primero cubriendo una parte del sistema de in -
termediacidn mercantil ( como Ganadero ) y luego haciendo-
un seguimiento detallado del resto del sistema de intermedia
ciodn,
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tos sugiere antes referirnos a 1 os agentes (de comercio ) que po
sibil itan la real izacién en el mercado de la produccidbn campesgi

na, en este caso de los productos pecuarios (ganado vacuno).

La real izacidn en el mercado de la produccidn pecuaria cam
pesinal presenta todo un sistema de i-ntermediacibn\ mercantil com
puesta por intermediarios "Ganadéros ", "Comisionistas" y "Mi
noristas". Los Ganaderos son un sector social conformado ma_
yormente por Medianos vy Grandes propietarios dé .la zona de Cora
cora, éstos se encargan de la cbmpra del ganado carrip-esino vy
su traslado a lds camal es 'o frigorificos de la gran Lima., Los-
Comisionistas 1o conétituye un grupo reducido de ‘"capital iétas "
que operan en los cémal es y son quienes compran el ganado cam
pesino de manos de 1 os Ganaderos, Sse eﬁcargén de la matanza -
v venta de carne a los Minoristas, Final me‘nte, los Minoristas
se encargan, en los diferentes mefcados de lakgrvan Lima, de -

colocar al consumidor el producto campssino,

Tal como se observa‘ en el cuadro 14, la familia campesina
por uha res que v;ende al Ganadero recibe 350,000 soles, luego . .
ésta misrﬁa res es vendida con un incremento respecto al precio -
puesto en chacra : Del Ganadero al Com.isionista (precio pues

to en camal ) de 758,358 soles, del Comisionista al Minoris -
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ta de 960,346 soles y del Minorista al consumidor de 1'055,696
sol es. Es decir, el valor o precio final a la que se vende el
ganado campasino, es 302 por ciento superior respecto al precio

d= venta puesto en chacra.

Si se deduce 1os gastos de inversidn (wer cuadro 15 ), el ga
nadero después de 30 dias de haber comprado el ‘ganado campe-
sino obtiene una util idad por res de 522,950 soles, luego por-
comercial izar esta misma res el Comisionista y Minorista -sin ma
yores esfuerzos ni riesgos d= ninglin tipo- obtienen al cabo d=z -
l. - 4 dias una utilidad de 201,988 soles v 95,350 soles, respg::L
tivamente. Mientras que la familia campesina por dicha res, cu
va produccibn le ha costado grandes esfuerzos y sacrificios durér_l
te tres aﬁos , recibe sblo 350,000 soles , precio éste que ape
- nas alcanza al 43 por ciento de la ganancia global de los inter_

mediarios Yy al 25 por ciento del valor o precio de venta puesto

al consumidor.

Es evidente que ios altos margenes dé gananciabobtenidos por
los intermediarios no es tanto producto de su eficiencia y bu-en ma.
nejo de las condiciones de comercial izacidn, sino sencillamente
es resultado de 1os bajos vrecios que se paga a la famil ia cambg

sina por su ganado.
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En suma, simés del 50 por ciento de la produccidn agro
pecuaria ée iﬁtercambia con el mercado y casila totalidad de -
la produccidn pecuaria se exporta a mercados sxtralocales, sig
nifica que l1a economia famil iar campesina se halla inserta en -
‘la divisidn nacionél del trabajo. Dicha insercibn constituye -
una de las formas de corﬁo la famil ia carﬁpesiné se afticula -via
‘el mercado de biénes— con el resto de la éconorn_ia nacional , y -

: constituyé, tambié&n, una dell-as formas de transferencia de tra_
bajo campesino al resto de la soéiedad, la ganancia de 1os in-

termediarios a costa del productor campesino es una muestra de~

ello.
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Cuadro 14

PRODUCTOS PECUARIOS : PRECIOS E INTERMEDIACION M ERCANTIL

(El caso del ganado vacuno )

_ Valor Total Precio
Precios en soles ‘promedio
‘ (13 reses ) por Res
. Puesto en chacra 4'550,000 350,000
. Puesi'd én camal -~ 14'408,650 .]'108,358 S
Kg. precio '
- carne primera ~ 385 6,500 . " 2'541,000 -
- carne segunda 1,557 6,250 9'731,250
-cuero -309 4,400 1'359,600
- menudc -- - 776,800
. Puesto al Mirorista 17'034,500 1'310,346
_Eg_. prec io .
- carne primera. 385 8,500 - 3'272,500
- carne segunda 1,557 - 7,300 11'366,100
_ cuero - 309 4,600 1'%421,400
- menudo ' - - 974,500
4. Pyesto al Consumidor * 18'274,050 1'405,696
Kg. precio
. - carne primera 385 9,000 | 3'46 5,000
- carne sequnda 1,557 7,600 11'833,200
- cuero ‘ 309 . 4,900 . . 1'514,100
- menudo - -— - 1'461,750

Los reses se compraron de distintas familias campesinas en un ndmero
8 y 20 de agosto de 1984, luego es -
tos se embarcarcn a Lima el 8 de setiembre y se beneficiaron en el
camal de " Yerbateros " el 12 de setiembre.

de 13 vy se hizo entre el

res son comercializados a distintos precios.

~(*) Se ha estimado tomando un precio medio, dado que las partes de la- -
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Cuadro

PRODUCTOS PECUARIOS : INVERSION Y GANANCIAS

(El caso del ganado vacuno )

1.- INVERSION

1.1. " Ganadero "

(a ). Inversién compra de ganado
(b ). Inversidn adicional

. Inverna 30 dfas

» Otros gastos
. Transporte Coracora/Lima
. Gastos en Camal

TOTAL INVERSION ( o + b )

1.2, " Comisionista ", ‘lnversién®
compra de ganado

1.3, " Minorista ", Inversién*
compra de ganado

2.- UTILIDADES

2.1. " Ganadero " (en 30 dfas )
a . Ingreso '
b . Inversién -

RESULTADO ( a - b )

0 2.2, " Comisionista "

(en1 dia )
G . Ingreso .
b . Ihversién
RESULTADO ( a - b )
2,3, " Mincrista ' (en 14 dfas )

a . Ingreso
- b . lnversién

RESULTADO ( a - b )

2.4, " El Productor Campesino”( en 3 afios )

“Valor tctal

en soles
(13 reses )

© 4'550,000

3'050,300
734,000

143,000 -

1'400,000

783,300

 7'610,300

14'408,6 50

17'034,500

14'408,650
7'610,300

5'798,350

17'034,500
14'408,650

2'625850

18'274,050
17'034,500

1'239,550

Valer en
soles por
res

350,000
235,406

56,000
11,000
107 692
60,254

585,408

' 1'108,358

1'310,346

1'108,358
585,408

522,950

1'310,346
1'108,358

" 201,988

1'405,696
1'310,346

95,350
350,000

(* )Se ha considerado sélo este rubro, dado que el Minorista y sobre todo el -
Comisionista - por las propias caracterfsticas que encierra ws actividades -



FUERZA TABORAL CAMPESINA

En eét.a seccibn, se havtratado de estimar la disponibil idad
anual de fuerza de trabajo ( o fuerza laboral ) familiar v la uti
lizacibn de esta fuerza ‘de trabajo a fin de tener una idea de cb -
mo_esrla ocupacibn de la fuerza laboral disponibl e de las fami_l

lias campesinas de Coracora,

Consideramos, tambi&n, en esta seccidn el punto referido

a las migraciones definitivas.,

1.- DISPONIBILIDAD DE LA FUERZA LABORAL -
En el cuadro 16 se ha estimado la disponibil idad de la fuer

za laboral, en términos de nlimero de personas y en términos -

de nfimero de dfas / hombre.
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Cuadro 16

DISPONIBILIDAD DE LA FUERZA LABORAL

~ ( Promedio por famil ia )

I S IIT - Ceneral
. N° de personas en edad ' ,
de trabajo * . 2.88  3.16 3.08  3.04
.0 . - _
. N de dias / hombre /ano ‘
stand, * ** - 778 853 . 832 821

( * ). Se refiere a 1a fuerza laboral total, integrada por los miem -
bros de la familia, hombres vy mujeres mayores de 6 anos ,
y se ha estimado en base a 1os criterios da estandarizacidon
util izados por E, Gonzéles (1984 :173) :-

Coeaficiente

. ninos de 6 -12 anos 0.2
. hombres y mujeres de 12 - 16 anos 0.5
. hombres de 17 - 50 anos - 1.0
. mujeres de 17 - 50 anos 0.7
. mayores de 50 anos 0.5

(**), Es resultado de la multiplicacidn del niimero de personas -
en edad de trabajo por 270 que es el nlimero total de dias
efectivos de trabajo al ano que usual mente se asigna para -
derivar la disponibil idad de la fuerza de trabajo en &reas ru’
rales. ‘ ' ‘
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En el primer caso, la f_uerza laboral dispbnibl e -en pro
medio- es de 2.88 personas por familia en el estrato I, de
3.16 y 3,08_ personas en el estrato II y III, respectiva-

mente,

Yen el seguﬁdo caso, la ’fue:za laboral qué dispoﬁe c‘g
© da’ famil ié cambesina del estrato Iesds 778 dfas / Hombre o

al ano, del I esde 853 d/h/a, ydel III es de 832
~d/h/a, Y engeneral, cada familia campesina de Cora- -
.cora dispone de- 821 dias / hdmbre para el trabajo en diétbip_

tas actividades productivas durante el ano.

Veamos, entonces, a continuacidn cdmo es que la fami-

lia campesina util iza esta fuerza de trabajo disponibl e.

' 2.- UTILIZACION DE LA FUERZA TLABORAL
La famil ia campesina util iza su fuerza laboral disponible
en actividades productivas en su propia unidad econdmica v,

también, en actividades fuera de su unidad econbmica,

2.1 .En la Unidad Ecohbmiéa.

La mayor parte de la fuerza de trabajo famil iar es util ;'zada
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en éctividades productivas en su propia unidad econdmica.

_ Tal como se muestra en el cuadro 17, delos 821 dias/hom-
bre al ano que aisponé cada familia campesiné de Coracora —'
687 d/h/a.,‘ o sea el 83.17 % de la fuérZa laboral disponible,
es util izada en éctividades agricolas, pequarias vy nd agrope_ |

cuarias =n su propia unidad econdmica.

No ha sido posibl e estimar el nfimero de dias/hombre al -
- ano saglin actividadés, pero =s evidente que la agricultura y -
ganaderfa son 1os gue ocupan casi la totalidad de la fuerza de

~trabajo ,fambil iar disponibl e,

Toda la fuerza laboral famil iar ( cénformada p‘or hombres, |
mujéres, ninos y adultos ) participari con diferentes intensida
des en las distintas tareas que demanda la actividad 'a.grope. -
’c_uaria : Mantenimiento del terfeno, rotﬁracibnv, sembrio, -
aporque, -deshiefbe, rieg‘o,.. cosecha v cuidado del'éanado, -
entre otros. Los "hombres adultos pérticipan de todas .estﬁas’@
reas, pero sobre todo én aquel las que requiere de més esfuer
-zo. La mﬁjer adulta, ademés dél trabajo doméstico partici -
pa en la siembra, cosecha y cuidado del ganado. ‘Los ni - _

. nos o menores de 18 afios participan -de acuerdo a su capaci

dad fisica-, en casitodas las tareas productivas, 'especial -

mente, en el mantenimiento de la "chacra", deshierbe, co -
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. secha v pastoreo del ganado.

En.cambio, las actividades no agropecuarias ( comercio,
artesania y otrosz } que ocupa un lugar marginal en las labo-
res productivas de las familias, no demanda de mavyor fuerza
de trabajo que el de la persoha especial izada en atender este

tipo de actividades.

2.2.Fuera de la Unidad Econdmica

Fuera de la unidad econdmica la fuerza laboral famil iar-
es util izada en tres tlipos de rel aciones de trabajo :r a .- Tra
bajo reciproco (ayni ), b.- Trabajoen Aparcerfa y c.- Tra_
bajo Asalariado, En estas es utilizada'elr 16,3 % (134 d/h/A)

" de la fuerza laboral disponible ( ver cuadro 17 ).

La famil ia campesina antra en relaciones de trabajo reci
proco (ayni ) por necesidad dé contar con mano de obra { en
situaclones criticas del cal endario agricola ) y con ciertos -
animales indispensables en el proceso productivo, mientras,
‘que entra en relaciones de trabajo asalariado ( venta de fuer-
za de trabajo ) y de aparceria por necesidad de alcanzar o com
pl etar el producto - ingreso minimo que permitan su subsisten

cia y reproduccibén famil iar.
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‘a.- Trabé]'o Réc’ip-roco
El' trabajo reciproco (-éyni ) se presenta de dos formas :
Por un lado; el ayni como la contraprestacion de un d‘ia/liom
bre d= trabajo entre dos famil ias y, por otro,» el ayni como.—
el intercambio de fuerza de trabajo por el derecho a uso de un
~ buey o "yunta "; es decir, el intercambio de un dia/hombre -
de trabajo por un dia/buey. La primera forma es una relaciotn

' de trabajo estrictamente intercampesina, en cambio, la se -

. gunda es bisicamente una relacidn que se d4 entre campesi -

nos y medianos o grandes propietarios.

Si b_ien .e_l trabajo reciprov;:o subsiste en Coracora, _ ell pa_

pal que cumple ‘esté eh al funcionamiento.de la gconOmia fa-
m11 iarA cafnpesina -es ﬁuy marginél . Cémo podré verse en el
cuadro 17, la familia campesina. ( promedio ) apenas trabaj®
2 dfas/hombre al ano enayniy 9 d/h al ano a cambio del de

recho a uso de "yuntas".

b.- Trabajo =n Aparceria

En la seccidn anterior tratamos con cierto detalle acerca
- del régimen de aparceria, y dada la importancia de &ste en-
‘1a reproduccidn famil iar hemos tratado de estimar aqui el nfi-

mero de dias/hombre al ano que utiliza la familia campesina
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de Coracora para trabajar por este régimen.

‘Seqfin el cuadro 17, .cada famﬂ ia del estrato Iha fra-
Bajado_en aparceria 60 dias/’hom.b;e al ano, del estrato II -
45 d/h/a.-, y del estrato III 35 d/h/a. v en general, la
famil ia campasina tipica- de Coraéofa utiliza -en este r'egi"—-

men- el 6% (49 d/h/a., ) de su fuerza laboral disponilie,

c.~- Trabajo Asalariado

Ccdmo. se observa en el cuadro 17, delos 821 dias /
‘hombre al ano q-ue dispone cada fa-mil ia campesina de Cora -
cora 74 d/h/a., o sea el 9 % de su fuerza laboral disﬁoni
ble, es utilizada para asal ariarse eﬁ los ‘therentes merca -

dos de trabajo. |

Estos mercados de trc_jbajo corrésponden al ambito local -
(rural y wrbano ), es decir, al distrito de Coracora, La lip_
cﬁrsién de fuerza laboral fuera del mercado 1ocal , vialas-
migraciones temporal es, en este casé no existe y esto es
expl icabl e por dos motivos : 1,~ La real capacidad que -

_ tienen los empl eadores (del distrito ) de ocupar la oferta de
ﬁano de obra cami)esina vy 2.- T..a no cercania de mercados -
de trabai’o extra - local es - digamos centros mineros, indus-

trias, etc. - que puedan dar ocupacidn a una fuerza laboral
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migrante.

Y en 1 0s mercados de trabajo l1ocal las famil ias 'campg
sinaé sa asalarian en‘act'ividades agropecuarias; coh loé—
pequer-los, "medianos v g_réndes propietarios: vy en activida-
des no agroéecuariasr tal és como qonstrUccién, servicios do

mésticos, etc.

En'é_ctividadesv agropcharias trabajaron 57 'dias/hofnbre
al afio de los l‘cuélles 4, 11 y 42d/n/a lo hiéiéron dbnde
,, los pequeﬁos,v mediérios y grandes p;‘bpietérios, respectivg
mente; mientras que en actividades no agropecuéria-s-trabajg
ron sblo 17 dfas/hombre a.ll ano, 13 d/h/a en construc -
cibny 4 d/h/a en servieios doméétic:os. De estbs'datos-
sé infiere, que las actividades agropec‘uérias v los media'F
nos - grandes oropietarios, son los que ocupan la mayor p
te ~el 77 %_ y 72 %‘, respeci:ivaménte— de la fuerza de tra

bajo famil iar vendida,

La venta de fuerza de trabajo se realiza a 1o largo del
ano, pero con mas intensidad en 1os meses de mayor activi

dad agricola a pesar de que en estos mismos mesas la famj_

lia campesina se encuentra més ocupada en las tareas pro«-
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pias cie .su unidad econbmica (9 ). _‘Esfo as posibl e debido a
que la famil ia,campesiria adeclia su cal endario de activida -
des, general rhente a costa de una mayor autoexpl otaciébn, -
de acuerdo a las exigenciés del ciclo agricola y por ende da
la demanada de mano de obra campesina que justaménfe 2s ma

yor en 10s meses de siembra y cosecha.

De otra‘ parte, la asignacidn en mayor o menor medida-
dé,la fuerza laboral disponibl e a los mercados de trabajb -
est& condicionada por el tamano de !os recursbs faxﬁil iare‘s.
En cierto sentido parece existir una relacidn ihv__ersa entre el . R
| tamaﬁo-de los recﬁrsos (tierra ) v la nécesidad de las fami
lias de asalariar su fuerza d e trabajo. Como podra obser
varse en el cﬁadro 17, a medida que aumenta el tamafib de-
los recursos (tierra ) .o se asciende de estrato la proporcion
ﬁe ia fuerza laboral diéponibl e que se a.sal arié diéminuye del
13.1 % parael I, al 6.5% parael II yal 3.0 % para el

.

III,

(9 )Ios mesas de mayor actividad agricola v de abril a ju -
‘nio y de setiembre a enero. Los cereales se siembran -
entre mayo ~ junio y se cosechan eritre noviembre - enero.
.- -La papa,  maiz y otros cultivos se siembran entre setiem
- ‘bre - noviembre y se cosechan entre abril - junio,
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Cuadr§'17

UTILIZACION DE LA FUERZA LABGRAL
(N° d/h al afio promedio por familia )

| I Il GENERAL

1.- EN LA UNIDAD ECONOMICA * 603 745 772 687
( Actividades agricolas, pecua
rias y no agropecuarias )

2,- FUERA DE LA UNIDAD ECONOMICA** 175. 18 60 134

2,1. TRABAJO RECIPROCO 13 8 0 11
- Aynis | 3 1 o 2
- Aynide "yunta" 10 7 0 9
2.2, TRABAJO EN .A:«PARCERIA B 60 45 35 49
2.3, TRABAJO ASALARIADO 12 55 25 74
a. En Actividades Agropecuarias. .83 41 4 57
- para pequefios prop. | 9 1 3 4
- para medianoé prop. , 18 8 1 _H
- para grandes prop. . 5% 32 0 - 42
b. En Actividades no Agropecuarias 19 14 21 17
- = Construccidn . 19 4 2] 13
- Servicio Domé&stico o 10 0 4
FUERZA LABORAL  DISPONIBLE 778 853 832 821

(* ) Se ha estimado por. diferencia
(** ) Se ha estimado a partir de las encuestas

.d/h = diay’hombre
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Final mente, ;50; la venta de fuerza de trébajo reciben -
dos tipos de-salario : lv. - Endinero y. 2.- En productos.
El éalario en dinero =s obtenido, éspeciai mente, porla -
fuerza laboral adulta; en tanto, el salario en produr;:tos es
- obtenido por toda 1a fuerza laboral familiar ( hombresy muje

res mayores de 6 anos ) en las actividades de cosascha.

En el cuadro 18 se ha estimado el salario promedio para
hombres - adultos, teniendo en cuenta su cofnpdsi_ci‘on, Co 4
mo podré versa, el salario (total ) que real mente recibe un

-campesino por su trabajo tiene dos componentes : Uno es el

i

‘salario propiamente dicho o salario nominal y otro es el com
ponente de "derecho" (Figueroa 1983 : 100) -que incluye
-génexlal hente— .especies como comida .,‘ coca, aguardi'énte
yvcigarr'illos. Hecho esta precisidn, pb_demos del cuadro-

18 inferir algunas conclusiones

. 1.- El valor del salario total oscila entre 4,460 y-
5,750 sol es, ‘eril la que el componente de "derecho" re -
presenta una proporcidn menor de astos valores; entre 30
—.38_por ciento, mientras, que el salario nominal (dinero

o productos ) representa el 62 - 70 por ciento.



2.- El salario (nominal ) monetario promedio que as-
ciende a. 2,760 soles diarios es menor que el salario ( no~
minal ) en productos que alcanza a un val or promedio que ~

oscila entre 2,970 y 4,050 soles.

3.~ Que tanto el éal ario (nominal ) monetario como-
4 el valor d=1 sal ario'e‘n broductos, incl uso.el val or' del sa .
lario total , - qué recibe un campeasino por un dfa de trabajo -
" ‘estl por debajo del  salario minimo legél establ ecido -de
4,958 .sol es diarios en el afo '84- para el distrito de Co:jé

cora,
/

Este hecho, de que el campesino reciba un salario me-
nor al de subsistencia, es posibl e porque parte del costo -
de reproduccidon de su fuerzé de trabajo 1o obtiene en su pro_

pia unidad econdmica.

3,- LAS MIGRAGIONES DEFINITIVAS
Al estimar eltamano de la famil ia y fuerza laboral nos-
refe;iamos sdlo a aquéllas personas que viven perennemente
“en ,Coracora. Sin embargo, hay al gln o algunos miembros

de la familia campasina gue han migrado definitivamente y se
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'CUADRC 18

SALARIOS POR DIA DE TRARAJO : -ANO 1984

Salaric Nominal
Promedic Promedioc Componente  Sclario

en Kgs. en Soles  de "derecho”" Total en
Prcmedio en Solas

Salario en Productos ** - Soles *
- Cosecha de  papa 5.9 3,050 1,700 4,750
- Cosecha de Maiz _ 3.5 3,180 1,700 4,880
- Ceseche de Trigo 2.5 4,050 1,700 5,750
- Coseche de Cebade 2.0 2,970 1,700 4,670
. Salario en dinero - 2,760 1,700 - 4,460
. S.M.V, esteblecido por &l

Ministerio de Trabajo para

el Distrito de Coracora e 4,958 ~- -

(* ) Se na valerizado a precios promadio de mercaco, considerande que tfpica-
R . . n I .

riante per dia de trakajo se asignaa un 'peon’ : Una comida (almuerzo)

1/2 onza de coca, 1/8 de kotella de aguardiente( o cafiazo) y ua cigarrillo,

(**) Se ha valerizado a precios promedio puestos en chacra.
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encuentran residiendo en distintos lugares del pais (10 ).

Por cada famil ia campesina de Coracora, eﬁ promedio,‘
han migrado definitivamenté 1.7 miembros, hombres o muje
rés. El 97 por ciento de estos,migrantes‘residen en l.a ciu
aad de Lima'y__el 3 por ciento en otrés ciudades (Ica, Arg .

quipa , etc ).

Lé.é famil ias. del .estrato I tienen, env_.promedi(‘), ‘ 3 - '
rﬁiembfos que han migrado, ael estrato II 1.6 y del estra-
) f'td II1 1.3 miembroé. De .estos‘datovs sé infiere q.ue en ma-
yvor medida los miérantes provienen d'e las familias .més jsloJN

bres o de menos recursos,

General'mente, los campesihdé migran a la edad de 18

a 20 anos. Precisamer‘lte, en la‘s..'edades mas propicias.'pa_
ra movil izarse en distintos mercadosvde‘ trabajo.. - De aht -
que en Coracora, la fuerza laboral famil iar campesina esté |

compuesta, bAsicamente, por miembros de 6a 17 anos.

Los migrantes se insertan dz distinta manera en la eco--
nomfa urbana. Como se observa en el cuadro 19, la ma-

yvor parte, el 70.6 % de los migrantes ingresaron a merca-

(10) Podria decirse que la escaséz de tierras (y otros recursos)
"y el poco desarrollo de 1os mercados de trabajo local, -
es entre otros los factores que impul san las migraciones.
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dos de trabajo como asalariados v empl eados domésticos, -
el 15.7 % son autoempleados y el 13.7 % son estudiantes,

amas de casa, paersonas en servicio militar , etc.

El 44 % de los ésalariados trabajan en construccibdn , -
el 34 % en la gran industria yel 22 % en pequer—las empre
sas, como talleres de'mecénica, artesanié y otros. Traba
jan como eﬁpl eados domésticos -general mente- mujeres y -
hombres menores de edad, en restaurantes, hoteles y casas

particul ares.
Cuadro 19

OCUPACION DE LOS MIGRANTES

( Porcentaje )

%

. Asalariados | ' , - 52,9
. Emp. doméstico | 17. .7
. Autoempl eo * . | 15.7
. .Estudiantes . ' 5.9
. Otros ** 7.8

Total Migréntes 100.0

( * )Vendedores ambulantes, reparadores, artesanos y peque
nos comerciantes.

(**) Amas de casa, personas en servicio mil itar.
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Como se despr'ende‘de los datos, la migracion definiti
va supone ia t’ransferéﬁ'cia de recursos humanos jbvenes que
salen de la economia famil iar para ingresar a 1 os mercados
de tra.bajo urbano, disminuyendo asi la presidn laboral so-
bre los eééasos recursos.de la unidad doméstica campesina,
A nivel de la sconomia en su conjunto, - este proceso rev.ela »
la 'f'unc‘ic')rll de reszarva de fuerza de trabajo que dese.rr.rpeﬁa la
- economfa campesina, y su artvicul acibn al .procéso de désa— -
rrollo capital ista como el séctor que cubre lbs costos de -
producci’on de gran parte de 1a fuerza l'é.boral urbana (.Aram—

burti 1982 : 94 ).,

Los migrantes, mantienen una relacion estrecha con sus
famil iares y pueblos de origen. Estos:envian perennemente

remesas, ya sea en dinero y/o en productos, que van a coms

¢

fituﬁ 'un'ingre_so adicional importante en la economia farﬁil iar’
especialmente para los més pobres. Sobre tbdo, las nece-
sid‘adeslde dinero son cubiertas e‘nAbuena parte pbr éstoé en -

vios. Tal como s:;- podré ver en el cuadré 22, las rem.es'as
répresentan el 12.6 % del iﬁgreso monetario total de la fa ~
milia campesina del estrato | I, yvel 4.7% y 0.7 %> en ‘el -

caso de las familias de ios estratos II y III, respectiva -.
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mente. De otro lado, los migrantes reciben de sus famil ia
res de vez en cuando cierta cantidad de productos agropecua
rios, asimismo, un ingreso en productos o dinero por las -

tierras que dejd en aparceria o anticresis.



IV

Ean

EL NIVEL DEL INGRESO FAMIL IAR CAMPESINO. ~

Y 5U ESTRUCTURA

Como se ha visto, todas las actividades de produccidn
e intercambio que realiza la familia campesina tiene como -

objeto alcanzar al producte - ingreso necesario que permita

su subsistencia y reproduccion famil iar.

En esta seccion hamos tratado de estimar el producio -in
greso obtenido por cada famil ia campesina y su estructura, a
fin d= tener una idea de conjuate de las distintas variabl es-

de funcionamiento de la economia famil iar campesina,
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Cl.- INGRESO TOTAL FAMILIAR |

El ingreso total ( monetario y ho monetario ),» compues-—-
to por la produccibn autoconsumida més todb el ingreso mo~
'netario constituye el objetivo econdmico final de cada fami-

lia campesina (E. GonZales 1984 :126 ).

En Coracora el ingreso tbta'lv provm'edio estimado por fami
lia campesina asciendea 1'458,484 soles anuales, eguiva

lentes a unos 280 dblares por ano (11 ) (ver cuadro 20).

Si c-ansidérérﬁds sl nivel dvelv ingreso famil iér anual pro
" medio segﬁn estrato‘s',‘ estos varfan entre 1 '035,008 y -
2'018,120 soles ( 199 y 388 dblares afio ), estando en
la base de la piréniide de ingresos campesinos las familias
del esfratc_: I cuyos ingresos rep-re'sentan sblo ei 64 % Y - 3
.5'1 % de los ingresos p.ercibidds por.las famil ias de ios es._
~tratos II y III, respectivamente, Este expresa que existen
diferencias eﬁ.cuantc') a sus ingresos donde &stos -o sea‘llos
nivel es d= ingreso- parecen estar en relacidn directa con -

el tamano de los recursos famil iares.

(ll)L os nivel es de ingreso total promedio famll far estima -
dos por A. Figueroa (1983 : 68 ) en las comunidades-
de la Sierra Sur y por A, Pontoni (1982 21 ) para los
campesinos de la Sierra norte varian entre 250 - 400 vy
1,000 ~ 2,400 ddlares aflo, respectivamente, En tanto
E, Gonz&les (1984 :182 ) estima un ingreso promedio -
por famil ia de Antapampa - Cusco de 300 dblares afio.
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- Estos n.ivel aes de ingreso son sumamente éxiguoé si te- |
nemos en cuenta que én el ﬁeriodo de la encuesta ei sala-
rio minimo vital establ ecido por el Ministerio de Trabajo -
para las actividades agropecuarias en el &rea de estudio -

( distrito de Coracora ) era de 1'785,060 soles anuales.

Es decir, que Ios ingresos promedio de Vla famil {a campesi
na ni siquiera al canzah los nivel a3 del saiario minimé Ti-
tal, lo que implrica gque las famil las campeasinas viven en

una situacién real de extrema pobreza, -

Cuadro 20

1.- INGRESO TOTAL FAMILIAR SOLES ANUALES DOLARES/

(ano 1984 ) ANO*
Estato I - 1'035,008 199
Rstrato TT - 1'622,325 312
Estrato TII ~2'018,120 - 388
GENERAL : |  1'458,484 280
2,- 5.M.V, (agropecuario)**

DISTRITO DE CORACORA  1'785,060

( * JAl tipo de cambio promedio de diciembre de 1984 ($1 =
5,200). L .
(**) Fuente : O.E,E., Ministerio de Trabajo.
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2.- ESTRUCTURA DEL INGRESO TOTAL FAMILIAR

La‘famil ia campesina obtiene su ingreso totals por el tra
bajo que realiza ea su propia unidad acondmica, en activida -
des agricolas, pecuarias y ﬁo agropecuarias; por el trabajo -
que real iza fuera d= su uhidad acondmica como asalariado v a
parcero; por las remesas de los migrantes dafinitivos; y por-
rentas que derivan del alquil er de medios de produccidon de

su propiedad.

En el cuadro 21 se muestra la estructura del ingreso tg
tal familiar, y esta se puede interpretar en tres niveles:
a) Ingresos monetarios y no monetarios, b) Ingresos por sector
productivo, y ¢) Ingresos por trabajo dentro y fuera de la uni -

dad econdmica, Remesas y Rentas.

a) Ingresos Monetarios v no_Monetarios

El 56.4% del ingreso total campesino @s monetario y pro
v iene : el 52,6% del intercambio de productos y fuerza de tra-
bajo, el 3.4% de remesas y rentas. Y segln el estrato la pro-

porcion del ingreso monetario fluctba entre 53,3% y 59.8%.

Este resul tado empirico muestra que la famil ia campesina-
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@le Coracora se encuentra profundamente integrada al mercado

y por consiguiente al resto de la economia nacional . Este re

sultado también dasvirtiia las afirmaciones de "economia de -
" n

- autosubsistencia o " economia fuera dsl mercado" como -

s2 ha pretendido tipificar a la economia campesina. a

b) Ingresos por Sector Productivo

La actividad agricola y pecuaria en conjunto representa -
la mayor fuente dz ingresos de la fa,‘mil ia campesina. Su par
ticipacidn en el ingreso total varla entre 41.4% y 90.9 %, se-

gln el estrato, y promedia 68.8%.

_El ingreso de actividades no agropecuarias ( comercio, ar

tesania, etc) apenas representan el 2.5% del ingreso *total .

Estas cifras confirman que el eje de funcionamiento de -
la economia famil iar campesina de Coracora son las activida-

des agricolas y pecuarias.

c) Ingresos_por Trabajo dentro v fuera de la Unidad Econbmica, '

Remesas v Rentas

En la seccidn III vimos que la famil ia campesina util iza-

- el 83,1% (687 d/h/a) de su fuerza laboral Adisponiblé en ac -
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'tividades aéricolas, pecuarias , y ho agropecua_ria_s denfro de
su unidad eéonbmica; yel 15% (123 d/h/a ) es util izada -
fuera de su unidad econbmica, 9% en rel aciones de trabajo a-
salariado y 6% en aparceria. \

»Con esta fuerza laboral la fémil ia campesina tipicé de -
| Coracora' obtiene : por el trabajo fuera de su unidad ecoﬁérﬁi -
ca el 24.9% de su ingreso total (18..1°./q3<l>r trabaj-o.asval ariado V‘
y 6.8°/<; por aparCe;ia ). ¥ por ;crabajo dentro de su unidad eco

ndmica el 71.3% de su ingreso total.

'Por otra parte, el 2.3% y 1.5% del ingreso total provie - ..

nen de remesas v rentas, respectivamente,

De .eétas cifras se infiere que la .reproduccidn de la fa - -
~ milia campésina, si bien depende eﬁ mayor medida de los in -
,. greSos que se generan dentro de su ﬁnidad econbmic’a} 'es‘té. -
también en funcidon de los ingresos que proviener.i de salarios,

aparceria, remesas y rentas,

Si se tiene en cuenta los estratos, los ingresos que pro
vienen de salarios y aparceria pierden importancia a medida
que se asciende de estrato, reduciéndos= del 48.9% para el- -

I,al 17.3% para el IIyal 5.9% para el III, Con lobque se



" CUADRO N-© 2]

ESTRUCTURA DEL INGRESO TOTAL FAMILIAR CAMPESING

~ (Porcentajes)

MR

MON - NOM MON  NOM

EN LAUNIDAD ECONOMICA 26.8 20,2 -~ 43.5 - 34.7

. Agricola | o 4.0 1.3 6.9 279

. Pecuario 172 89 349 6.8

. NolAg‘rOPe‘cucrio o 5.6 -— L7 -
FUERA DE LA UNIDAD ECONOMICA - 22.4 26,5 9.1 8.2
. Salaries 24 134 91 2.6
. Aparcerfa o = 13.1 - 5.6
REMESAS o 40 .- 27 -.-
RENTAS » - 0.1 .- 18 .-
TOTAL | 53.3 4.7 57.1 42.9

MON " z Ingresc Monetarios

NOM = Ingresos No Monetarios (Aufgconsumo)

i
MON

52,0

12.0

39.9
0.1
4.7
4.7

0.4
2.7

59.8

- NOM

39.0

20.8

18.2 -

GENERAL

MON  NOM
40,1 31.2
7.1 21.0
130.5 10.2
2.5 - -
12.5 12.4
12,5 5.6
-.- 6.8
2.3 - -
1.5 -
56.4  43.6
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confirma, que la tendencia de la familia campesina de emple
ar su fuerza de trabajo fuera de la unidad econbmica, para -
compl etar su ingreso de subsistencia, estd condicionada por -

el tamano de los recursos famil iares.
3.—- EI. PRESUPUESTO MONETARIO DE LA FAMILIA CAMPESINA

En esta parte nos ocuparemos del presupuesto monetario
a fin de precisar las formas de insercidn de la famil ia campe

s ina en la economia de mercado,

a) Estructura del Ingreso Monetario

La famil ia campesina obtiene sus ingresos monetarios :
por la venta de productos agricolas, pecuarios y no agrops -
: cﬁarios; por la venta de su fuerza de trabajo; por remesas de
1os migrantes definitivos; y por rentas que derivan del al qui~

ler de medios de produccidn.,

Los resultados se muestran en ei cuadro 22, v se obser -
va que el 66.6% del ingreso monetario de la famil ia campesi-
na proviene de la venta de productos agropecuarios, el 4.5%-
de productos no agropecuarios, el 20.3% dé la venta de Su -

fuerza de trabajo, el 5.9% de remesas v el 2.7% de rentas .
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Sin embargo, entre las famil ias de 1os distintos estratos
se presentan diferencias Sigriificativas respecio del peso que
tiene cada fuente‘ de ingresos en relacidn al total, sobre to-
do en lo que se_refiere alos ingreéos agropecuarios y los de_a
rivados dr_a la venta de fuerza d= trabajo. La participacidn en
el total dz los ingresos por venta de productos agropecuarios
aumenta a medida Jue se asciende de estrato del 39.8% para -
el I, al 73.3% para el 1Ty al 86.9 % para el III, mientras -
que por venta de fuerza de trabajo disminuye ‘del 37.1% , al -

16% y 7.8%.

De las cifras consignadas se puede‘inferir, que si bien -
la famil ia campesina se inserta en la economia de mercé.do -
como vendedér de productos y fuerza de trabajo, existen cier -
tas diferencias entre los estratbs en la forma de insercidn., -
Podemos dacir, que las familias del estrato I se insertan en
el mercado mis como vendedores de su fuerza de trabajo, en
tanto que las faﬁil ias de los estratos II y IIl - dado que dis-
ponen de mayor capacidad de generar excedentes- se insertan

més como wvendedores dz productos agropecuarios,

b) Estructura del Gasto Monetario

Los ingresos monetarios que la familia campasina obtiene
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CUADRO 22

ESTRUCTURA DEL INGRESO MONETARIQ DE LA FAMILIA CAMPESINA -

(Porcentajes)
N General
POR VENTA DE PRODUCTOS 50.3  76.1 87.0 711
- Agricoles 74 1200 200 126
-Pecvarios 324 613 668 54.0
=~ No Agropecuafios' 10.5 | 2.8 - 0.1 4.5
POR \,.’ENTAVDE FUERZA R -
 DETRABAJO 370 160 7.8 203
 REMESAS = - Co2a a7 07 59
RENTAS ._ 0.3 3.2 4.5 2.7

TOTAL INGRESOS MO NE-- | |
TARIOS 100,0  100,0 . 100,0  .100.0
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de diferentes fuentes 1o destina a una serie de gastos, a los
cuales lo hemos clasificado en tres gfubos : 1). Los gastos -
para el consumo, que comprende 1os gastos en educacidn, me
dicina, ropa y cal zado, al imentos, y bienes no durabl es, 2)

L os gastos para la produccibn, que comprends 1os gastos en-
fuerza de trabajo, insumos( fertil izantes y pesticidas, semi -

llés, vacuna animal), alquil er de yuntas y tierras; vy 3) Los

gastos de inversidn.

Los resul tados s%e muestran en el cuadro 23, y se obser=-
va que lé famil ia campesina destina la mayor parte de sus gas
tos monetarios a la compra de bienes de cbnsumo. Estos re -
presentan el 86.0% del gasto total. En este grupo destaca el

rubro alimentos al que destina el 55.8% de su presupuesto.

Los gastos productivos tienen un peso reducido en la es-
-tructura del gasto, estos representan sdlo el 13,2% del gas-
to total. Y en este grupo apenas el 3.0% del gasto total se

destina a 1a compra de insumos modernos.

Los gastos de inversion no son nada significativos, y en
la mayor parte correspond= a 1a compra de herramientas de tra

bajo como lampas, picos, etc. Estos representan el 0.8% del
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. gasto total .

Las diferencias entré los _estratos, respacto del peso que
tienen los distintos rubros del gasto enlrellacifm al total no -
son tan marcadas, sin e_mbargo, las ligeras_ diferencias sbbre—
todo antre las familias del estrato'I, y el resto sé e#pl ican -

por el rol de los gastos =2n alimentos e insumos modernos.

De otra parte, si setieneer cuenta el destino del gasto
seglin el origen de los productos adquiridos, se observa que -
Fa

la famil ia campasina gasta el 83.2% de sus recursos mone -

tarios en la compra de mercancias de origen industrial .

Asimismo, si se tiene en cuenta la presencia ds productos
industrial es en la estructura de consumo ( productivo y no pro-
productive) de 1a famil ia campesina, &stos son predominantes

y abarcan mds d= 50 articulos.

Por 1o tanto, las familias campasinas est&n fuertemente

subordinadas a la produccion capital ista.
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C-U adio 23

ESTRUCTURA DEL GASTO MONETARIO DE LA FAMILIA CAMPES INA
( porcentajes ) '

(S | [l GENERAL

GASTOS PARA LA PRODUCCION 9.6 14,5 14,9 13,2
- Fuerza de frabajo ' 0.1 2.3 3.0 1.8
- Fertilizantes y pesticidas _ -- 1.2 3.9 1.5
- Senmillas 7.5 5.8 4.0 5.9
- Vacuna animal : . 1.5 1.3 1.8 1.5
- alquiler d= yurtas y tierras ' 0.4 3.9 2.2 2,5

GASTOS PARA EL COMSUMO 89.9 84,8 B83.6 B86.0
- Educacién 2.8 3.6 4.3 3,5

- Medicina 2,5 1.3 3,2 2,1
- Ropa y calzad 124 16,1 153 14,8
- Alimentos 61,4 53,2 53,5 55.8
aceite 48 55 56 53
manteca 1.3 1.7 0.8 1.4
sal 1.5 1.9 1.3 1.3
azbcar 5.6 7.2 &,3 ¢.9
arroz 6.3 6,9 46,5 6.7
fideos .7 9.0 10,3 2.5
horina 7 .0 7.2 5.0 6.3
‘conservas 0.5 2.5 2.6 1.9
especerius 04 01 03 03
aguardienta 0.5 1.8 2,5 1,6
cigarrillos - 0,1 0.3 0.}
. coca 4,5 4,9 4,8 - 54
ctros - 3.3 1.6 3.0 2,5
procuctzss agricolas 13.8 2.8 4,1 64
- Bienes no durables 1.8 10,5 7.3 2.8
Kerosere 4,0 3.3 2.3 3.3
vela 0,8 1.5 04 1.0
jabones 4.0 4.0 2.1 3.6
detergentes 0.3 = 0.3 0.5 02
pitazs 0.6 0,9 05 0,7
fasforo 0,7 0.4 0.3 0,5
otros 0.4 0.2 1.1 - 0.4
GASTOS DE INVERSION. 0.5. 0.7 1,5 0.8

TOTAL GASTG MONETARIG : 100.0 100.0 100,0 100.0



CONCL USIONES

La economia campesina se caracteriza por ser la familia, -
a la vez, la unidad de produccidén y 1a unidad de 6011sumo.
Lé base de esta economia es la pose?ibn da clerta cantidad-
de recursos -tierra, ganado, herramientas— v fuerza laboral;
su objetivo es alcanzar la oroduccidn v el ingreso monetario
" o producto - ingreso } necesarios para la réproduccibn fami

liar,

Hemos visto que la famil ia campesina tipica de Coracora-
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, ob‘tiehe aste producto - ingreso ( ingreso total ) de varias fuen
tes : el 71.3 % proviene de su trabajo ~en acfividades agriv
colas, becuafias Y ho agropecuarias- dentfo de su prppia >un_i
dad econdmica; 18‘.1 % de la venta de su fuerza de_trabéjo -
( salario monetario y en productos ); 6.8 % de aparceria; 2.3

"% de remesas; y 1.5 % de rentas.

En t('err.ninos de val or; el ingreso (total -) _prpmedio_fami- |
liar estirriado asciénde é '1'458,484 soles por ano; equivalen
tes a 1;nos 280 ddlares. - Eét’é nivel de ingreso es ciertamen-
‘te muy éxig‘uo. En cOmpara.cic')n; ni siquiera al canéa'al nivel -
del salario minifno, f;ritél , fijado por el ministerio de trabajo-

" paralas actividades agropecuarias en el distrito de Coracora ,

que en el periodo (afio 1984 ) asciendsa 1'785,060 soles.

La explicacidn dal porqué de este bajisimo nivel de ingre-
80, creemos encontrarla tanto por el lado ds la produccidn-
como por el de la accidn del! mercado, tal como sugerimos

en nuestra hipbtesis de trabajo,

Por el lado de la produccidn, efectivamente encontramos-
que la produccidn famil iar campesina es francamente baja.

‘En el caso de la actividad agricola registramos una produccién -
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promedio anual que apenas alcanza a 149 Kg. de papa, 89.3
Kg, de maiz, 78.1 Kg. dé trigoy 93.6 Kg. de cebada, enlos
cul tivos bésicos de la famil ia campesina., En el casodela -
actividad pecuaria la produccidn promeadio anual, en términos
de nlimero de animal es o3 de 0.8 vacunos, 1.8 ovinos, 0.5
porcinos, 0,7 aves v 2.9 cuyes; vy en t‘erminos de volumen a-

penas alcanzaa 177.5 Kg. de carnes.

A suvez, deciamos, la produccbn es baja debido a dos np
tivos ¢ los ;ursos' de Jque dispone la famil ia campesina son-
escasos y la productividad conque Jlas explota son muy paque
nos. Enlo que se refiere a 1os recursos, eafectivamente astcs
son escasos, cada familia campesina apenas tiene en prome-
dio :1.65 has, de tierras de cultivo divididas en 7 parcelas ; -
4.6 vacunhos, 5 ovinos, 0.9 porcinos, 1.7 aves, 3.3 cuyes,
v 1.l equinos como stock de ganado, Yenlo que se refie-
reala productividad, también estos son muy pequer—w.os 1 de
una parte, los rendimientos promedio en Kg. por hectérea ob-
tenidos en los cuatro pincipal es cultivos apenas bordean a la
.tercera parte y & la mitad de lo-s rendimientos §romedio del pa
is v del departamento de Ayacucho, respectivamente., Yde -

otra, los rendimientos promedio del ganado campesino en el -
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caso de vacunos y ovinos no alcanzan ni siquiera al 45 % de
los rendimientos promedio del ganado de los grandas propieta

rios de Coracora.

Asbimi>smo., como indicam_qs en la seccidn II, en la explica
cidn .de los bajos fendimientos goncurren va.riqs factores. 'Env-
él caso de.la productividad que se obtiene de la expl otacibﬁ -

¥ .

del recurso tierra, se explican por limitaciones de.tipo natu -
ral como._la maJ.a cal idad de.las tiefras, escasez de agua y - :
factores Cl. iméticos; y por limitacibnés de tipo tecnol 6gi§o 'cg
mo el escaso uso de insumos mbdernps (semillas mejoradas,

fertil'izaﬁteé y,pesticid‘as_ ), v la no existencia de difusidon del
. crédito y asistencia 't‘eénic'a'. Y en el caso del | rendimiento ga
“nadero, tambi’éﬁ se explican por limitantes de tipo natural , co
mo lva escaseéz de forrbajve;_ y por limitantes dé tipo tecnoi ogico |
como el escaso uso de. insumos veterinarios (vacunas,etc. ),'

v la no incorporacidn de ninguna mejora geneética en el ganado

campeasino.

Por el lado del mercado, los resultados empiricos mues -
tran que la economia famil iar campesina se encuentra profunda
mente integrada al mercad_o. En promedio, més del 56 % del

ingreso total es monetario y proviene de varias fuentes :7.1%
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por venta de productos agricolas, 30.5 % por veﬁta de gana-
do, 2.5 % por venta de productos no agropecuarios, 12,5 %
por venta de fuerza de trabajo { salarios ), 2,3 % de‘remesas
vy 1.5 % derentas. Luego, cerca del '53, %_ del ingreso -
r-to:al de una famil ia campeaina promedio de Coracora p:oviene‘
d=l intercambio de productos vy fuerza dé trabajo con el merca
Pof‘lo tantor al ingreso de lé fair;il ia campesina depénde -
“tambien .del sistema de precios de merc_'ado} Cambios en los
precios de producios agropecua:ios v/o cambios an loé sala_
rios que rigen en los m.ercados de trabajo (‘rAural‘ y urbano ) ,
-. darfn lugar a cambios ifnﬁortanteis'eﬁ el- ingreso campesino,
Si los precios a los que vende la familia dampesina.su pro-

duccidn y fuerza de trabajo son bajos, . €sto daré lugar a que-

el ingreso famil iar sea también bajo,

Y en Coracora efeciivamente encontramos que 103 precios-
a los que vends la familia campesina su produccidn y fuerza

de trabajo son rezsl mante baios,

Tomando el caso de la produccibn pecuaria, s muestra -
gque la famil ia campesina vor cada cabeza de ganado vacuno-

que vende recibe 350 mil soles, mlentras que esta misma -
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res =-al final del circuito mercantil = en el mercado de Lima -
es vendida por el. "minorista" ( al consumidor ) en1'405,6%
soles ; es decir, la familia campesina recibe sdlo el 25 pa

ciento del precio a la jue finalmente se vende su ganado.

Y en el caso de l_a'venta dé fuel;za de trabaio, encontramos
gue la famil ia campesina por dia de fraba_jo Are.ci'be én pro'medio '
un salario monetario‘ de_ 2,760 soles, Este salarlo represen- .
ta s0lo el 55 por ciento 'dz.el salario miﬁimo vital (cie 4‘, 958‘
soles ) esfabl ecido por el Ministe;‘io de Trabajti para el dis ~

trito de Coracora,

£ intercambio.de productos y fuerza de frabajo d& lugar a
una circu_l acidn simple de mercancias M; - D - M. La fa-
milia campesina vende pn:odﬁctos agropecuarios. o) fuefza de -
trabéjo con, el objeto d= procurarse un ingreéo monetario v a-
traves de ello ad_quiril_" bienes y servicios indispénsabl‘es tan-
t§ para real izar sus actividades productivas ¢omo para su pro-
pio consumo famil iér._ En esa medida la familia campesina pa
rece encontrar en el mercado una respuesta a; sus necesidades

de compl etar su cicl o de reproduccidn, no satisfecho con las

bases material es sobre l1as que se desarrolla su economia,
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A suvez, por intermedio del mercado la economia campe-
sina se articula con el resto de la economia nacional. Esta
articulacidn se dd principal mente a través de tres mecanismos:
1.~ la obtencidn de ingresos monetarios por la famil ia campe
sina mediante la venta de su fuerza de trabajo, 2.- mediante
.l_a mercantil izacidon de parte de la produccidon agropecuaria, vy
3 .- a traves de la compra que hace la famil ia campesina de

productos o mercancias de origen industrial .

Final mente, si la explicacidon de los bajos ingresos da -
las famil ias campesinas y en consecuencia de la pobreza cam
pesina se encuentra en factores relacionados con la produccidn
vy el mercado, las politicas gque hagan posible i.ncremehtar—
los ingresos campesinos fendr‘ian que actuar. sobre estos facio

res,

A grosso modo podria pensarse en politicas de precios, de

salarios, de crédito, v de desarrollo tecnol dgico,

La politica de precios, estaria orientada al mejoramiento
de los precios de real izacion »de la produccidn agropecuaria.
La politica de salarios. _tendr’ia como objetivo ~en un prim}e.r nmo
mato hacer que ias famil ias campesinas, por la venta de su-

fuerza de trabajo, reciban por 1o menos 21 salario minimole’
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gal. La politica de crédité,' estaria orientada a aperturar-
lineas de. credito campasino a t'asa.s de ‘inter.‘e's cércano a ce

ro, y para lelamente tendria que impl ementarse programas-

de'di.fusibn del céd.ito en el conjunto de famil ias campesinas,
3'6 cuél supone Hacer més frunciona‘l el »pape,l del Bancp Agra
rio, . La poiitica de dasarrollo tecnolbdgico, estaria 61'ient§_
doala ihtroduecién de insﬁmos modernoé ( fertil izahtes, -
pesticidas, vacunés’ ) e iﬁsumés tradicionél es mejorados, -
tal es cbmo sémillas mejoradas, ganado mejorédo, pastos

mejorados e irrigaciones. Y también ésta »pollitica estaria -
" acompanada por programas de capacitaciéﬁ y asistencia técni

ca.

Sin embargo, debemos advertir que las propuestas de po-
litica que ser-lalémc)é; ‘-de manéra muy general - no significan -
la sol uéibn del prqbl éma' de la pobreza cam-besina, pero si g
podria, alin sobre la base dé la. actuél estruAc:ura de propie
" dad de la tierra, rép:esentar -en el co’;to o mediano pl azo;

una mejora importante de los ingresos de las familias campe

sinas.

En nuestro criterio, la solucidn integral del problema de

la pobreza campesina rebasa el marco microeconbmico, YV es
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t4 mls bien asociada a una solucidn pol ftica : de cambio ra-
dical de la estructura econbmica y social de nuestra socie -

dad.



APENDICE I

ALGUNOS CRITERIOS METODOL OGICOS

1.- El total de tierras estandarizadas se calcularon de la
siguiente forma

Tit = TRit + STSit + nPNit

donde :
T : Total de tierras estandarizadas en has. de la fami-
lia (i) enel afio (t).
TR: Total fierras de riego
TS: Total tierras de sécano
}:'N-: Total pastos natural es

s,n :Coeficiente de estandarizacidn de tierras de seca
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cano v de pastos natural es en término de tierras coa riego,

Sé ha tomado como estandar la hectarea promedio de tie=
rras de cultivo bajo riego en la Sierra.: 1 Hé.. de cultivo bajo
_ riego= 2.1, Has, de 'cul.vtivo de secano=51.16 has. de pastos
natural es. Estas eql;lival encias han sido tomados de J.M, Ca

ballero (1981 :97) .

2.~ El procedimiento para =1 calculo de la muestra fue la si

guiente :

(a ) Se halld el tamano dz la muestra (n ) para N = 995 fa-
mil ias.
S
- d2 N+ 2 32

~Donde :
Z = Para un nive! de confianza del 95% .
d = Error maximo permisibl e del 33%

S = Desviacidn estandar =1,39

n = 50
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- b ) Luego n =50, se distribbe para cada estrato, en propor-
cidn al tamaTio de la poblacidn que representan,

’

3.- La disponibilidad y uso de tierras promedio por famil ia
campesina, se ha calculado en base a las declaraciones
juradas de autoavaluo dé predios rlisticos, de! ano 1984,

Los promedios se refieren a la poblacidn campesina total.

4,4 os ingresos por trabajo remunerado, inciuye los salarios
en dinero y producios, La valoracion del salario en pro-

ductos se hizo a precios promedio puestos en chacra,

5.- Tanto en el salario en dinero y productos, no s= ha consi
darado 2l valor de las espacies que van acomgpanadas a

. estos, tales como coca, cigarro, aguardiente y comida . .

6.- La val oracidn de 1os productos recibidos por avarceria -

‘se hizo a precios promedio puestos an chacra.

7.- Las remesas gue feciben’los campésino’s de 108 migran_
“t és definitivos, comprenden productos y dinero. _Dadav la
impresicidn en la cantidad y variedad deAl os vroductos ré‘
cibidos no se ha podido val o:‘ar. a éstos y sdlo hemos_ con

siderado, en el rubro remesas la parte monetaria.
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8.- El ingreso total, estd compuesto por l1os ingresos mona-
tarios mé&s los ingresos no monetarios. Este Gltimo corres

ponde a la produccidn autoconsumida . v han sido valora -

das a precios promedio.

9.- Los ingresos monetarios fueron valorados a precios d= -

venta en diferentes fechas del ano,

10.- Los gastos monetarios en alimentos y bienes no dura -

bles, se val oraron a precios promedio del ano.

11.- Los ingresos vy gastos monetarios, a pesar de los ses-
gos en la captacida de 103 datos. fueron casi similares .
El ingreso monetario promedio por famil ia, fue de 822,535

y el gasto de 821,995 soles,
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