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RESUMEN

La presente investigacion tuvo como finalidad; Determinar la influencia del precio
de la conserva, del precio del bien sustituto, del precio del bien complementario,
del nivel de ingreso, nivel de la poblacion, disponibilidad del pescado, precio del
pescado y numero de empresas productoras de conservas de pescado en el
comportamiento de la demanda y oferta de conservas de pescado. Habiéndose
recolectado informacion estadistica historica de las diferentes variables.

Los datos se analizaron con estadistica descriptiva y correlacionar, analizandose
en forma descriptiva el comportamiento de la demanda y oferta de conservas de
pescado y la sensibilidad de la demanda y oferta con cada una de las variables
exdgenas, observandose que el mercado de conservas de pescado es un bien
transable exportable e importable y con respecto a sus elasticidades precio de la
demanda es elastica, elasticidad ingreso también eléstica y elasticidad precio de
la oferta elastico; determindndose mediante el andlisis de regresiones que se
cumple la ley de la demanda y no la ley de la oferta; en el caso de la demanda
tiene como bien sustituto la carne de res, como bien complementario la cebolla
roja, en cuanto al nivel de ingreso se comporta como un bien normal o superior
y en cuanto a la poblacion tiene una relacion directa; y en el caso de la oferta

depende de la disponibilidad de pescado y el precio del pescado.

Se efectud las pruebas de hipétesis, utilizando el estadistico t, demostrando que
en el caso de la demanda ninguna de las variables exdgenas influye
significativamente, sino que influyen en conjunto; y en caso de la oferta las
variables que mas influyen son la disponibilidad de pescado y el nimero de

empresas y en forma no significativa el precio del pescado.

Palabras claves: Demanda, Oferta, elasticidad, precio, bien sustituto, bien

complementario, ingreso percépita, disponibilidad de pescado.




ABSTRACT

The present investigation had as purpose; Determine the influence of the price of
canned food, the price of the substitute good, the price of the complementary
good, the level of income, the level of the population, the availability of fish, the
price of fish and the number of companies that produce canned fish on behavior
of the demand and supply of canned fish. Having collected historical statistical

information of the different variables.

The data was analyzed with descriptive and correlated statistics, analyzing in a
descriptive way the behavior of the demand and supply of canned fish and the
sensitivity of the demand and supply with each of the exogenous variables,
observing that the canned fish market is an exportable and importable tradable
good and with respect to its price elasticities of demand it is elastic, income
elasticity also elastic and price elasticity of supply elastic; determining through
the analysis of regressions that the law of demand is fulfilled and not the law of
supply; In the case of demand, it has beef as a substitute good, and red onion as
a complementary good, in terms of income level it behaves as a normal or
superior good and in terms of population it has a direct relationship; and in the
case of supply it depends on the availability of fish and the price of fish.

Hypothesis tests were carried out, using the t statistic, showing that in the case
of demand, none of the exogenous variables has a significant influence, but
rather they influence together; and in the case of supply, the variables that most
influence are the availability of fish and the number of companies and, in a non-
significant way, the price of fish.

Keywords: Demand, Supply, elasticity, price, substitute good, complementary
good, per capita income, availability of fish.




INTRODUCCION

La idea de realizar el presente trabajo de investigacion nace de la necesidad que
tienen los empresarios del sector pesquero de proyectar el comportamiento del
mercado en cuanto a la demanda y la oferta para tomar decisiones de inversion.
Necesitando para evaluar los proyectos de inversion en la etapa de analisis del
mercado de la proyeccion de lademanda y de la oferta de conservas de pescado,

asi como determinar la estrategia de precio para entrar al mercado.

Planteandonos como objetivo modelizar la demanda y oferta de conservas de
pescado a nivel nacional, determinando las variables exdgenas de mayor

influencia.

Se plantea como hipétesis, que el precio de la conserva de pescado, el precio
del bien sustituto en el consumo, el precio del bien complementario en el
consumo, el nivel de ingreso, tamafio de la poblacién, precio del bien sustituto
en la produccién, precio del bien complementario en la produccién, y la oferta
nacional de conservas influyen en el comportamiento de la demanda y oferta de

conservas de pescado.

En el capitulo de resultados, se determina que la demanda de conservas de
pescado depende de su precio, del bien sustituto en el consumo como la carne
de res, del bien complementario en el consumo como la cebolla roja, del nivel de
ingreso percapita y del tamafio de la poblacion; y la oferta de conservas de
pescado depende de la disponibilidad del pescado, nimero de empresas del

sector y del precio del pescado.

Mediante la prueba de hipétesis utilizando el estadistico t, se observa que en la
demanda ninguna de las variables exdgenas individualmente tiene influencia
significativa, influyendo en conjunto en el comportamiento de su demanda;
mientras que en la oferta las variables que influyen significativamente son la

disponibilidad de pescado y el nUmero de empresas del sector.
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l. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

1.1. Descripcion de larealidad problemética

El conocimiento sobre el comportamiento del mercado de conservas de pescado
es indispensable para la toma de decisiones entre los agentes econémicos que
participan en el mercado de conservas de pescado, tanto como inversionistas,
responsables de gestionar las empresas del sector, disefiadores de politicas del
sector y consultores. Necesitando para desarrollar sus actividades con eficiencia
saber cuales son las principales variables que influyen en el comportamiento de
la demanda y la oferta, y como lo hacen en cuanto a intensidad y direccion, de
esta manera poder predecir cuales van a ser los precios y la cantidad transada
en el mercado en el momento del estudio y a futuro, Tomando mejores
decisiones de inversién en nuevas plantas de produccién y/o estrategias de
comercializacion y con menor riesgo (Chipana, 2014).

Cuando se evalla planes de negocios o proyectos de inversion para determinar
la viabilidad de implementar un negocio de produccion y/o comercializacion
como conservas de pescado, en el estudio de mercado una de las mayores
dificultades es realizar la proyeccion de la demanda y la oferta de mercado, para
determinar la brecha del mercado y posteriormente el prondstico de ventas para
el proyecto, importante para estimar los ingresos que tendria el futuro negocio
(Franco, 2015).

También los encargados de implementar politicas econémicas que afectan a
estos mercados, necesitan saber la sensibilidad de la demanda y la oferta en
cuanto a la medida a tomar, para de esta manera estimar su impacto en los

cambios de la demanda y la oferta de conservas.

Por lo expuesto, la investigacion contempla el analisis del comportamiento
historico del mercado de conservas de pescado, la determinacion de las
variables exégenas que influyen en el comportamiento de la demanda y oferta

respectivamente, asi como la sensibilidad del mercado de conservas de pescado

a cada una de las variables exdgenas.
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1.2. Formulacion del problema
1.2.1 Problema general

¢De qué manera influye el precio de la conserva, el precio del bien sustituto en
el consumo, el precio del bien complementario en el consumo, el ingreso per
capita, la poblacion, el precio del bien sustituto en la produccion, precio del bien
complementario en la produccién y el crecimiento de la oferta nacional en el

comportamiento de la demanda y oferta de conservas de pescado?
1.2.2 Problemas especificos

¢,De qué manera influye el precio de la conserva de pescado, el precio del bien
sustituto en el consumo, el precio del bien complementario en el consumo, el
ingreso per céapita, la poblacion en el comportamiento de la demanda de

conservas de pescado?

¢,De qué manera influye el precio de la conserva de pescado, el precio del bien
sustituto en la produccion, el precio del bien complementario en la produccion y
el crecimiento de la oferta nacional en el comportamiento de la oferta de

conservas de pescado?
1.3. Objetivos
1.3.1 Objetivo general

Determinar la influencia del precio de la conserva, del precio del bien sustituto
en el consumo, del precio del bien complementario en el consumo, del nivel de
ingreso per capita, la poblacién, el precio del bien sustituto en la produccion,
precio del bien complementario en la produccion y crecimiento de la oferta
nacional en el comportamiento de la demanda y oferta de conserva de pescado

1.3.2 Objetivos Especificos

Determinar la influencia del precio de la conserva de pescado, del precio del bien

sustituto en el consumo, precio del bien complementario en el consumo, del
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ingreso per capita y la poblacion en el comportamiento de la demanda de

conservas de pescado.

Determinar la influencia del precio de la conserva de pescado, del precio del bien
sustituto en la produccion, precio del bien complementario en la produccion y el
crecimiento de la oferta nacional en el comportamiento de la oferta de conservas

de pescado.

1.4. Limitantes de lainvestigacion

Teodrico:

El andlisis del mercado de consumo de conservas de pescado, estara basado
fundamentalmente en la teoria Microecondmica, en sus aspectos de demanda,
oferta y elasticidades; siendo apoyado con las herramientas estadisticas en lo
gue respecta a regresiones y prueba de hipotesis.

Temporal:

Basados en la disponibilidad histérica de la informacion, se considera
informacion estadistica de 2010 al 2019.

Espacial:

Se considerara el comportamiento de la demanda y la oferta de conservas de

pescado nivel nacional.
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.  MARCO TEORICO

2.1. Antecedentes
2.1.1. Internacional:

PERFIL DE MERCADO SOBRE PREPARACIONES Y CONSERVAS DE
PESCADO EN URUGUAY. Ministerio de Relaciones Exteriores de Perd.

Como resultado de la realizacion de la investigacion determinaron que el precio
de las conservas es determinante en la demanda, explicandose por que el pais
ha sufrido reduccién de sus ingresos reales, y en cuanto a las preferencias de
los consumidores, encontraron que el de clase media y baja consume mas grated
de sardina. Siendo baja la demanda de conservas de pescado en salsa de

tomate asi coma para las de anchoas.

Las conservas de pescado se utilizan para preparar platos frescos como
ensaladas o mescladas con arroz, consumidos preferentemente por los sectores

de menores ingresos.

También nos indican que a medida que se reactive la economia y los ingresos
reales se incrementen, va seguir incrementandose la demanda de conservas de
pescado debido a que su consumo esta interiorizado en el consumo de los

sectores medios y bajos.

En base al estudio mencionado se podria decir que el precio se vuelve una
variable determinante en la demanda cuando los paises estan en recesion y
cuando se incrementa el ingreso real también se incrementa la demanda de
conservas fundamentalmente porque su consumo esté arraigado en los sectores

medios y bajos.

En cuanto a la oferta se caracteriza por ser integramente por importaciones y se

utiliza el nombre de la marca para posicionarlo.

Estudio Mercado Conservas y Mariscos en Conserva en Chile. Silvia
Lucena Celis. 2001

La investigacion enfoca de manera general el mercado de conservas de pescado

y mariscos en Chile.
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El que Chile este conformado por una poblacion con diferentes niveles de ingreso
limita el mercado de las conservas de pescado, porque su precio es accesible a
una clase media, siendo elevados para la mayoria de la poblacion,
considerandose las conservas como un bien de lujo, dirigiéndose la demanda de
conservas hacia las conservas de jurel ya que relativamente es mas barato, por
lo que la investigadora indica que en la demanda mas prima el precio que la

calidad, aunado a que los pobladores consideran que no es un producto esencial.

También se tiene en el mercado conservas de mayor calidad como el atun, que

se importa de Ecuador y Tailandia vendiéndose bajo diferentes marcas.

El sector de conservas de Jurel se ve afectado por las menores cuotas de

captura.

2.1.2 Nacionales:

ESTUDIO DE PRE-FACTIBILIDAD DE PRODUCCION Y EXPORTACION DE
CONSERVAS DE POTA A CHINA Y ESPANA. Guiliana Valenzuela Tipian y

Karen Natali Terdn Guzméan. 2013.

La pota es un producto que posee un alto valor nutricional, rico en proteinas; su
consumo contribuye al crecimiento de los nifios, el desarrollo del cerebro y
agudeza visual, mantiene la presion arterial, previene la diabetes y reduce los

niveles de colesterol y triglicéridos.

Para evaluar la demanda potencial de las conservas de pota; tomaron en cuenta
el nimero de habitantes, el PBI per capita. Para conocer las preferencias de los
consumidores también tomaron el consumo per capita. Asi como también
revisaron la existencia de acuerdos comerciales que facilitan el ingreso de

productos, y el volumen de exportaciones de pota.

Para el estudio consideraron EEUU, China, Italia, Espafia y Japon, por ser los

mayores consumidores de moluscos.

Obteniendo como resultado, que los paises con mejores condiciones para
exportar son China y Espafia. Siendo China el pais mas poblado del mundo y la

segunda economia mundial después de EEUU; y Espafia tiene una poblacion de
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47 millones de habitantes y se encuentra entre las 20 economias mas fuertes del

mundo.

También lograron determinar el perfil del consumidor chino, identificando en el
caso de la clase media una tendencia cada vez mayor a consumir marcas
conocidas posicionadas como de calidad, prefiriendo por factores de estatus
productos importados. También Buscan productos saludables bajas en grasa y

listos para consumir por el ritmo de vida.

En el caso de Espafia debido a al menor crecimiento econémico, es un
consumidor mas racional que busca ahorrar, tomando en cuenta el precio y no

son fieles a la marca. Buscan productos con valor agregado y de calidad.

Concluyendo en cuanto a la demanda como variables importantes, al crecimiento
econdmico, ingreso real, precio real y gato per cépita de los consumidores en el

producto. Proyectando la demanda con regresiones.

En el caso de la oferta analizan su comportamiento histérico calculando mediante

la siguiente formula:
OFERTA= PRODUCCION-EXPORTACIONES+IMORTACIONES.

ESTUDIO DE PREFACTIBILIDAD PARA LA INSTALACION DE UNA PLANTA
PROCESADORA DE ENLATADOS DE JUREL (Trachurus murphyi). Juan
Diego Medina Rivero. 2018.

El trabajo de investigacion estuvo dirigido a evaluar la factibilidad de implementar

una planta de conservas de Jurel de tipo grated.

El trabajo de investigacion se realizé tomando lima moderna y lima sur con
niveles socioeconémicos A, B Y C, D respectivamente; utilizando el método de
investigacion de mercados, proyectandose la demanda mediante regresiones.

Calculando la demanda interna aparente mediante la siguiente formula:
C.l. A= PRODUCCION + IMPORTACIONES- EXPORTACIONES.

Las conservas de pescado se caracterizan por brindar alimentacion saludable y

de facil acceso. Habiendo identificado como productos sustitutos el atln
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enlatado, la anchoveta enlatada, pescado fresco que ofrece las mismas

caracteristicas nutricionales, pero con limitacion en su vida util, conserva de

pollo. Y como productos complementarios a las galletas, limon, ensaladas, arroz,

etc.

En cuanto al analisis de la oferta tomaron en cuenta los productores,

importadores.

Proyecto de instalacion de una planta de procesamiento de conservas de

pescado en Chimbote, Chaupis Mendoza Sadith Sara, 2018.

Nos presenta un estudio del mercado para determinar si existe demanda

insatisfecha, para lo cual cuantifica la demanda y la oferta, analiza las

caracteristicas del cliente potencial y de la competencia. Pronosticando las

ventas futuras para el proyecto.

Microeconomia en la toma de decisiones gerenciales, Félix Sixto Pilay
Toala. 2015.

En la investigacion sustentan que la Microeconomia que estudia la conducta
de los actores econdmicos individuales, como los consumidores, los
productores, un sector econdémico; estando sus decisiones relacionadas con
los precios, cantidad de bienes y servicios a producir, y el mercado, buscan
optimizar sus recursos dado un presupuesto.

En la presente investigacion nos ayudara a comprender por qué toman
determinadas decisiones los productores y los consumidores, y como es la

estructura y funcionamiento de los mercados, asi como el comportamiento de

las leyes de la oferta y demanda. S

Para interpretar los aspectos de mercado mencionados y tomar decisiones el
articulo presenta modelos matematicos (regresiones), como la funcion de
demanda y la funciébn de oferta que buscan explicar cdmo toman sus
decisiones los consumidores que son los demandantes y los productores que
son los ofertantes.

Concluye sustentando que, si los gerentes de las empresas tienen formacion

adecuada y rigorosa tanto en el analisis como en la aplicacion de la
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matematica en las herramientas de la Microeconomia, estas podrian ser muy

exitosas. s

2.2. Marco:
2.2.1 Tebrico

La presente investigacion toma como marco tedrico a la economia,
especificamente la Microeconomia que estudia las unidades econdmicas como
consumidor, productor, mercado; concentrandonos en esta investigacion en el

mercado de conservas de pescado.

El mercado de conservas de pescado en el Perl se caracteriza por ser de
competencia, referenciado en la teoria microeconémica como competencia
perfecta, dado que hay muchos productores y muchos demandantes de
conservas de pescado, libre acceso al mercado de los productores, productos

homogéneos e informacion relativa (Chipana, 2014).

En cuanto a la demanda y oferta se tiene individual y de mercado
respectivamente. Entendiendo por demanda individual a los deseos de compra
de un consumidor a un precio determinado y por demanda de mercado a la
sumatoria de las demandas individuales de un bien a un precio determinado
durante un periodo de tiempo; y la oferta individual son las decisiones de
produccién de una empresa y la oferta de mercado como la sumatoria de los

niveles de produccion de todas las empresas (Quiroz, 2016).

De lo mencionado se deriva la definicion de la ley de la demanda, que relaciona
cantidad demandada de un bien o servicio y su precio de venta respectivo en un
periodo de tiempo determinado, suponiendo las demas variables constantes
(Chipana, 2014). Si incorporamos mas variables exégenas, se tiene la definicion
de la funcidn de la demanda que Leon (2010). refiere en forma general que la
demanda de un producto esta en funcion: de su propio precio (P) en sentido
inverso, del ingreso promedio de los consumidores (Y) en sentido directo en el
caso de los bienes normales y superiores e inverso en el caso de los bienes
inferiores, del precio del bien sustituto en el consumo (Psc) en sentido directo,

del precio del bien complementario en el consumo (Pcc) en sentido inverso, del
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tamafo del mercado (M) en sentido directo, de los gustos y preferencias (G) en
sentido directo, de las expectativas sobre el ingreso esperado en sentido directo,

de las expectativas sobre el precio esperado en sentido directo, etc.

También tenemos la funcion de oferta, que relaciona la cantidad ofertada de un
bien o servicio y su nivel de precio, suponiendo las demas variables constantes
(Chipana, 2014). Si incorporamos mas variables exdgenas se tiene la funcion de
oferta. Que segun Leodn (2010). las principales son las siguientes: el precio del
bien con una correlacién positiva, el precio de los bienes complementarios en la
produccion con relacion positiva, precio de los bienes sustitutos en la produccion
con relacién inversa, precio de los factores de produccion con relacion inversa,
la cantidad de ofertantes con relacién positiva, precios esperados por los
oferentes con relacion inversa, la tecnologia con correlacion positiva y la dotacion

de recursos con correlacion positiva.

Ademas de determinar la funcion de demanda, es importante determinar las
elasticidades de la demanda con respecto a las variables exdgenas, que nos
permite medir la sensibilidad de la demanda ante variaciones de las variables
exogenas, pudiendo ser rigida o perfectamente inelastica, elastica, inelastica,
unitaria, perfectamente elastica (Quiroz, 2016).

Cuando la elasticidad de la demanda es rigida significa que ante una variacion
porcentual de la variable exdgena la demanda no varia, si es elastica significa
que ante una variacion de la variable exdgena la demanda varia en una mayor
proporcion, en el caso de elasticidad inelastica significa que ante una variacion
de la variable exdgena la demanda varia en una menor proporcion, si es unitaria
se entiende que ante una variacion de la variable exdgena la demanda variara
en la misma proporcion y si es perfectamente elastica significa que ante una
variacion de la variable exdgena la demanda variara hacia el infinito (Parkin,
2010).

De igual manera ademas de determinar la funcion de oferta, se tiene que tener
las elasticidades de la oferta con respecto a su precio y las variables exégenas

como el precio del bien sustituto en la produccion, precio del bien
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complementario en la produccién, costo de los factores de produccion,

tecnologia, etc. (Leon, 2010).
2.2.2 Conceptual

Se produce para satisfacer necesidades, expresandose en el mercado como la
demanda, siendo por lo general inelastica para las presentaciones populares y
elastica para las presentaciones especiales. Dado que es un mercado industrial
el de las conservas de pescado los precios se determinan por la interaccion de
la oferta y la demanda, teniendo los productores la capacidad de regular la
cantidad ofertada y por lo tanto el precio, no controlando la variacion del precio
en lo que respecta a la variacion de la demanda (FAO 1953).

Dependiendo la variacion de la demanda de conservas de pescado de su precio
en el largo plazo (P), ingreso real (Y), del tamafio de la poblacién (M) y del precio
de los bienes sustitutos en el consumo (Psc), etc (FAO, 1953). Teniéndose el

siguiente modelo:

Dp=(Pp, Y, M, Psc)
Donde las variables independientes se relacionan con la demanda de pescado

fresco de la siguiente manera:

ADp/ APp <0
ADp/ AY >0
ADp/ AM >0
ADp/ APsc > 0
En el caso de la oferta, fundamentalmente depende de la cantidad producida (Q).

Teniéndose el siguiente modelo:

Op=(Q)
Con una relacion positiva:
AOp/ AQ >0
Para determinar el modelo se necesita la demanda histérica de conserva de

pescado, pudiendo utilizarse la férmula del consumo nacional aparente (CNA)

(Semyraz, 2007) como se presenta a continuacion:

20



CNA=P+M-X

Donde:

CNA: Consumo nacional aparente de conservas de pescado
P: Produccion nacional de conservas de pescado

M: Importaciones de conservas de pescado

X: Exportaciones de conservas de pescado

2.3 Definicion de términos basicos:

Microeconomia: estudia la conducta de las empresas, consumidores y

mercados (Samuelson, Nordhaus, 2006).

Demanda: es la cantidad de bienes y servicios que solicita un mercado a un
precio determinado (Ureta, Solis, Vargas, Rivera, Chipana, 2016).

Elasticidad precio de la Demanda: mide la sensibilidad de la cantidad
demandada de un bien ante una variaciébn en su precio, manteniéndose

constante los demas factores (Parkin, 2010).

Elasticidad precio de la Oferta: mide la sensibilidad de la cantidad ofertada de
un bien ante una variacion en su precio, manteniéndose constante los demas
factores (Parkin, 2010).
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lNl. HIPOTESIS Y VARIABLES
3.1Hipotesis
3.1.1 Hipotesis general

El precio de la conserva de pescado, el precio del bien sustituto en el consumo,
el precio del bien complementario en el consumo, el nivel de ingreso, tamafio de
la poblacion, precio del bien sustituto en la produccion, precio del bien
complementario en la produccion, y la oferta nacional de conservas influyen en

el comportamiento de la demanda y oferta de conservas de pescado.

3.1.2 Hipotesis especificas

El precio de la conserva de pescado, el precio del bien sustituto en el consumo,
el precio del bien complementario en el consumo, el nivel de ingreso per cépita
y tamafio de la poblacion influyen en el comportamiento de la demanda de

conservas.

El precio de la conserva de pescado, precio del bien sustituto en la produccion,
precio del bien complementario en la produccion y la oferta nacional de conserva

de pescado influyen en el comportamiento de la oferta de conservas de pescado.
3.2 Definicion conceptual de variables

Demanda: “La demanda individual de un bien corresponde a la cantidad de un
bien o servicio que serd adquirido por un consumidor a los diferentes precios

(dado un nivel de calidad determinado del bien o servicio)” (Cuadros, 2012, p.13).

Oferta: Es “la cantidad de productos que los empresarios ofrecen, segun su
precio de mercado, manteniendo todo lo demas constante” (Cuadros, 2012,
p.27).

Precio de la conserva de pescado: El precio de la conserva pescado condiciona
la cantidad demandada de pescado y su relacion es en sentido inverso (Leon,
2010).

Precio del bien sustituto en el consumo: Es el precio de otro bien que satisface

necesidades similares al consumidor de conserva de pescado (Leon, 2010).
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Precio del bien complementario en el consumo: Es el precio de los bienes que

complementan el proceso de consumo de conserva de pescado (Leon, 2010).

Poblacion: Son todas las personas que se encuentran en un lugar y en un

momento dado (Pampillon, 2008)

Ingreso de los consumidores: El ingreso de las personas condiciona el consumo

de conservas de pescado, teniendo una relacion directa (Leon, 2010).

Oferta nacional de conservas: volumen de produccion de conservas de pesca
(SNP, 2003).

Precio del bien sustituto en la produccion: un bien es sustituto cuando compiten
en el uso de los factores de produccién, influyendo en sentido inverso en la oferta
del bien (Lebn, 2010).

Precio del bien complementario en la produccién: son complementarios cuando

al producir uno implica producir también el otro bien (Ledn, 2010).

Oferta nacional de conservas: cantidad ofertada por los productores nacionales

(Ledn, 2010).

3.3 Operacionalizacion de variables

VARIABLE DIMENSIONES INDICADORES INDICES TECNICA METODO Y TECNICA

DEPENDIENTE ESTADISTICA

Oferta Producciéon de | Conserva Oi Regresion Deductivo y Técnica
conservas. documental.

Demanda Consumo de | Conserva Di Regresion Deductivo y Técnica
conservas. documental.

VARIABLE DIMENSIONES INDICADORES INDICES TECNICA METODO Y TECNICA

INDEPENDIEN ESTADISTICA

TE

Precio (Px) Precio de la | Px promedio B1Px Regresion Deductivo y Técnica
conserva. documental.

Precio del bien | Precio de la | Psc promedio B2Psc Regresion Deductivo y Técnica

sustituto en el | conserva de documental.

consumo (Psc) | pollo.

Precio del bien | Precio del | Pcc promedio | B3Pcc Regresion Deductivo y Técnica

complementari | arroz. documental.
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0 en el

consumo (Pcc)

Ingreso per | Ingreso per | Ingreso per | B4Yp Regresion Deductivo y Técnica
capita (Yp) capita céapita documental.
Poblacion Poblacion Poblacién B5POB Regresion Deductivo y Técnica
(POB) documental.

Precio del bien | Precio del | Psp promedio | B1Psp Regresion Deductivo y Técnica
sustituto en la | grated. documental.
produccion

(Psp)

Precio del bien | Precio harina | Pcp promedio. | B2Pcp Regresion Deductivo y Técnica
complementari | de pescado. documental.

(o] en la

produccion

(Pcp)

NUmero de | Produccion E total B3E Regresion Deductivo y Técnica

empresas (E).

nacional de

conservas.

documental.
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IV. DISENO METODOLOGICO

4.1. Tipo y disefio de la investigacién

De acuerdo a la naturaleza del problema es una investigacion correlacional con
disefio no experimental. Correlacionando la demanda de conservas de pescado
con su precio, precio de la carne de pollo, precio de la carne de res, precio de la
cebolla roja, nivel de ingreso per capita y la poblacion; la oferta de conservas de
pescado con su precio, precio del pescado, disponibilidad de pescado y nimero

de empresas productoras de conserva de pescado.

Px Px
Psc\ / Psp
Pcc \_;h DX «———» Ox /Pcp
Y

p/7' \Pn

Px: precio de la conserva de pescado

Donde:

Psc: precio del bien sustituto en el consumo

Pcc: precio del bien complementario en el consumo
Yp: ingreso per capita

POB: poblacion

Psp: precio del bien sustituto en la produccion

Pcp: precio del bien complementario en la produccion
Pn: produccion nacional de conservas

4.2. Método de investigacion

Método deductivo, dado que se parte de observaciones en calidad de hipétesis
y busca refutar o falsear tales hipétesis, deduciéndose conclusiones (Bernal,
2010).
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4.3. Poblacion y muestra

Poblacion: Mercado de conservas de pescado en el Pera.
Muestra: Mercado de conservas de pescado en Pera.
4.4. Lugar del estudio y periodo de desarrollo

El estudio se realizara en el mercado de conservas de pescado en Peru 2010-
2019.

4.5. Técnicas e instrumentos para la recoleccion de la informacion

Las técnicas que se presenta para el recojo de la informacién estadistica se
desarrollan de acuerdo con las caracteristicas y necesidades que requiere cada
variable. Siguiendo el procedimiento: recopilacion de informacion de fuentes
secundarias como los manuales estadisticos del ministerio de la produccion,

manuales estadisticos del INEI, depuracion y elaboraciéon de la base de datos.
4.6. Analisis y procesamiento de datos

Primero se realiz6 la revision y sistematizacion de anuarios estadisticos,
boletines y publicaciones del ministerio de la produccién, IMARPE, INEI, etc.
Para luego sistematizar la informacién y mediante el andlisis de regresion y

correlacién se demostraron las hipotesis.
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V.
5.1

RESULTADOS

Resultados descriptivos

Las conservas de pescado se producen utilizando diferentes especies de

pescado, principalmente de la anchoveta, atun, caballa y jurel (Tabla 1).

Tabla 01

Produiccion de Conservas (TMB)
ANOS  TOTAL  Anchoveta  Atin  Bamilete  Bonito  Caballa  Jwel  Machete  Sardina  Otros
2010 154 5478 78% 61000 3800 5666 40 166l 000 81500
01 1559 5318 571 2064 1151 964 533 30 40 11700
m 694% 35751 1318 284 40800 353 n8 080 0 B 1AW
013 75465 41818 6617 2610 1483 10667 3 10% 00 779
014 55410 6% 440 307 1661 18058 4900 65800 7400 25800
2015 %8%  86% 800 193 2091 10255 2130 4% 4700 97.0
2016 6364 B0 870 1B5 1705 26809 24200 99100 20 45200
017 5691 U0 974 239 3489 15583 62900  369.00 20 29800
018 6407 u0¥% W33 32 330 11076 6618 1097 00 %0
2019 $458 BT 19641 757 7413 8891 178 67400 00 2054

Fuente: Elaboracion propiaen base al ANEXO 1

Las conservas de pescado se caracterizan por ser un producto transable

exportable, se produce para el mercado nacional y también se exporta, habiendo

llegado el 2012 al mayor nivel de exportaciones con 46400 TM, para luego

disminuir hasta llegar el 2019 a 20100 TM (Tabla 2).

Tabla 02

Exportacién de Conservas (TMB)
Anos Conservas
2010 20900
2011 46000
2012 46400
2013 41000
2014 30900
2015 26900
2016 19300
2017 22300
2018 29900
2019 20100

e
—

Fuente: Elaboracion propia en base al ANEXO 2

=7
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También las conservas de pescado es un producto transable importable,
observandose una tendencia creciente, pasando de 11000 TM en 2010 a 31700
TM en el 2019 (Tabla 3).

Tabla 03

Importacion de Conservas (TMB)
ANOS Conservas
2010 11000
2011 13400
2012 12200
2013 24600
2014 19700
2015 29300
2016 24500
2017 25300
2018 20000
2019 31700

Fuente: Elaboracidn propia en base al ANEXO 3
Si observamos el comportamiento nominal de los precios de la conserva de
pescado se observa una tendencia creciente pasando de 4.79 soles la lata en el
2010 a 5.62 soles en el 2019 (Tabla 4).

Tabla 04

Precio promedio Conserva (por lata)
ANOS Precio nominal
2010 4.79
2011 4.95
2012 5.1
2013 5.32
2014 5.6
2015 5.74
2016 5.75
2017 5.66
2018 5.62
2019 5.62

Fuente: Elaboracion propia en base ainformacion de los Anexos 4al 12.
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Es importante tener en cuenta para el analisis que la inflacién, la cual cada afio
se incrementd, habiendo pasado de un IPC el 2009 de 100 a un IPC el 2019 de
133 (Tabla 5)

Tabla 05
Indice de Precios al Consumidor Lima Metropolitana (Base 2009= 100)
ANOS Indice de Precios al Consumidor
2009 100
2010 102.1836
2011 107.025489
2012 109.860989
2013 113.002663
2014 116.645938
2015 121.775943
2016 125.715251
2017 127.431083
2018 130.225039
2019 132.699434

Fuente: Elaboracion propiaen base ainformacion del INEI
Si observamos el comportamiento real de los precios de las conservas de
pescado, a tenido una tendencia creciente pasando de 4.69 soles en el 2010 a
4.24 soles el 2019 (Tabla 6).

Tabla 6

Precio promedio Concerva (por lata)
ANOS Precio real (Base 2009= 100)
2010 4.69
2011 4.63
2012 4.64
2013 471
2014 4.80
2015 471
2016 4.57
2017 4.44
2018 4.32
2019 4.24

Fuente: Elaboracion propia en base a informacion Tabla 04 y Tabla 05

___f_:’,_:-_—jﬁ-v", = g
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Andlisis de la Demanda:

Se estimo la demanda nacional de conservas de pescado mediante el concepto
de la demanda histérica aparente, que resulta de sumar a la produccion nacional

las importaciones y restar las exportaciones (Tabla 7).

Tabla 7
Demanda de Conservas de Pescado (TMB)

ANOS Demanda Produccién Importaciones Exportaciones
2010 65511 75411 11000 20900
2011 92989 125589 13400 46000
2012 35226 69426 12200 46400
2013 59065 75465 24600 41000
2014 44270 55470 19700 30900
2015 59836 56836 29900 26900
2016 68464 63264 24500 19300
2017 59691 56691 25300 22300
2018 54197 64097 20000 29900
2019 96128 84528 31700 20100

Fuente: Elaboracién propia en base alas Tablas 1,2y 3

Se observa en la Tabla 7, que las conservas de pescado alcanzan su nivel mas
bajo en los afios 2012 y 2014 con 35226 TM y 44270 TM respectivamente, nivel
mas alto el 2019 y 2011 con 96128 TM y 92989 TM respectivamente;
manteniendo a lo largo del periodo de estudio tendencia creciente con tasa de

crecimiento promedio 14%, lo cual se observa en la Figura 1.

120000
100000
80000
60000
40000

20000

o

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

ANOS - Demanda Lineal (Demanda)

Figura 1: Comportamiento de la Demanda de Conservas de Pescado
Fuente: Elaboracién propia en base alaTabla 7
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En cuanto a los componentes de la demanda, se observa en la Figura 2 que la
produccion nacional explica mas el comportamiento, seguido de las
exportaciones y las importaciones, con un ligero crecimiento de las
importaciones y reduccion de las exportaciones.

140000

120000

100000

80000

.
60000 — /
—®

40000
20000

0

2008 2010 2012 2014 2016 2018 2020
—a— Demanda —&— Producdon Importaciones Exportaciones

Figura 2: Comportamiento de los componentes de la Demanda de Conservas de Pescado
Fuente: Elaboracion propia en base a datos de laTabla 7

Analisis elasticidad demanda

En base ala Tabla 8 se estima la elasticidad precio de la demanda, para observar

., - e
la relacién que guardan y su sensibilidad. —_—

Tabla 8
Elasticidad Precio de la Demanda de Conservas
ANOS Demanda Precio real (2009=100) Elasticidad

2010 65511 4.687640678

2011 92989 4.625066464 -25.8009915
2012 35226 4.642230191 -243.24973
2013 59065 4.707853655 36.022525
2014 44270 4.800852988 -14.6389234
2015 59836 4.713574667 -16.2996227
2016 68464 4.573828517 -4.46928372
2017 59691 4.441616493 4.6679779
2018 54197 4.31560631 3.35252052
2019 956128 4.235134869 -29.6391667

Fuente: Elaboracion propiaen base a Tabla6y 7
En promedio la Elasticidad Precio de la Demanda de Conservas de Pescado
(Edc/pc) es -32.23. Indicando que la demanda de conserva de pescado con
respecto a su precio cumple con la ley de la demanda debido a que tienen

relacion inversa y su elasticidad se clasifica como elastica, ante una variacion
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del precio de la conserva de pescado su demanda varia en una mayor proporcion

en sentido opuesto. g

En el caso de un nuevo negocio se podria recomendar ingresar al mercado con
precio un poco menor al del mercado, esperando un incremento en mayor
proporcion a la disminucion del precio, lograndose un incremento en los ingresos.
La elasticidad ingreso de la demanda se estim6 tomando como aproximacion al
nivel de ingreso el Producto Bruto Interno (PBI) de 10 afios, observando en el
periodo de estudio un comportamiento creciente pasando de 382081 Millones
de soles en 2010 a 546408 millones de soles en 2019 (Tabla 09).

Tabla 09

Producto Bruto Interno (2007=100)
ANO PBI (Mill. S/))
2010 382081
2011 406256
2012 431199
2013 456435
2014 467308
2015 482506
2016 501581
2017 514215
2018 534625
2019 546408

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica

En base a la demanda y PBI histéricos de la Tabla 10, se estimé la elasticidad

ingreso de la demanda, para observar la relacion que guardan y su sensibilidad.

Tabla 10

Elasticidad Ingreso de la Demanda de Conservas
ANO Demanda PBI Elasticidad
2010 65511 382081
2011 92989 406256  5.6532902
2012 35226 431199 -15.12599
2013 59065 456435  8.8926501
2014 44270 467308 -12.1638
2015 59836 482506  9.3444424
2016 68464 501581 3.4693845
2017 59691 514215 -5.503997
2018 54197 534625 -2.479002
2019 96128 546408 25.59099

Fuente: Elaboracion en base a Tabla 07y 09

32



En promedio la Elasticidad Ingreso de la Demanda de Conservas de Pescado
(Edcl/i) es 1.96. Indicando que la demanda de pescado con respecto al nivel de
ingreso tiene relacion directa y su elasticidad se clasifica como eléstica, ante una
variacion del ingreso su demanda varia en la misma direccion y mayor
proporcion.

También se puede considerar que en promedio se comporta como un bien de
lujo dado que su elasticidad es mayor que uno, cuya demanda se incrementa en
mayor proporcion que el ingreso en periodos de crecimiento y cae en una mayor
proporcion que el ingreso en periodos de recesion.

Andlisis de Oferta:

Se estimé la oferta nacional de conservas de pescado para 10 afios, restando a
la produccion nacional de conservas las exportaciones, como se observa en la
Tabla 11.

Tabla 11

Oferta de Conservas de Pescado (TNB)
ARos Oferta  Produccion Exportaciones
2010 54511 75411 20900
2011 79589 125589 46000
2012 23026 69426 46400
2013 34465 75465 41000
2014 24570 55470 30900
2015 29936 56836 26900
2016 43964 63264 19300
2017 34391 56691 22300
2018 34197 64097 29900
2019 64428 84528 20100

Fuente: Elaboracion propiaen base alas Tablas 1y 2

En la Tabla 11 se observa que la oferta nacional de conservas de pescado logro
su maximo nivel en el 2011 con 79589 toneladas y su mas bajo nivel en el 2012
con 23026 toneladas; para después tener una tendencia creciente como se

observa en la Figura 3.
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Oferta de Conservas de Pescado
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Figura 3: Comportamiento de la Oferta de Conservas de Pescado
Fuente: Elaboracién propia en base ala Tabla 11

En cuanto a los componentes de la oferta, se observa en la Figura 4 que la
produccién nacional explica mas el comportamiento de la oferta y las

exportaciones se mantienen casi constantes.
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Figura 4: Comportamiento de la Oferta de Conservas de Pescado
Fuente: Elaboracién propia en base ala Tabla 11
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Anélisis Elasticidad Oferta

En base a la oferta y precio real de conservas de pescado de 10 afios se estimo
la elasticidad precio de la oferta, para observar la relaciébn que guardan y su
sensibilidad (Tabla 12).

Tabla 12

Elasticidad Precio de la Oferta de Conservas
Afios Oferta  Precio (2009=100) Elasticidad
2010 54511 4.69
2011 79589 4.63 -27.83
2012 23026 4.64 -297.62
2013 34465 4.71 28.35
2014 24570 4.80 -17.14
2015 29936 4.71 -10.73
2016 43964 4.57 -12.62
2017 34391 4.44 8.33
2018 34197 4.32 0.20
2019 64428 4.24 -32.57

Fuente: Elaboracidn propia en base a las tablas 6y 11

El promedio de las elasticidades precio de la oferta de conservas de pescado es
-40.18. Indicando el signo negativo, que la oferta de conservas de pescado con
respecto a su precio no cumple con la ley de la oferta, indicando a mayor precio
menor oferta y a menor precio mayor oferta. Tomando en cuenta que las
conservas de pescado no son bienes inferiores, se podria suponer que hay otra
variable que influye mas en su comportamiento, pudiendo estar siendo
influenciado fundamentalmente por la oferta del insumo principal, que estaria

reflejado por el volumen de pesca.

5.2. Resultados inferenciales il

Andlisis funcion de demanda:

Se busca determinar los principales factores que determinan la cantidad de
conservas de pescado que deciden adquirir los consumidores. Planteando que
la demanda de conservas (Dc) depende del precio de las conservas (Pc), precio
de los bienes sustitutos como el pollo (Pp) y carne de res (Pr), precio del bien
complementario como la cebolla roja (Pcr), ingreso per capita (Yp) y el tamafio
de la poblacién (POB).

En la Tabla 13, observamos la demanda de conservas y su precio historico.
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Tabla 13
Demanda de conservas de pescado y su precio

ANOS Dc Pc
2010 65511 4.69
2011 92989 4.63
2012 35226 4.64
2013 59065 4.71
2014 44270 4.80
2015 59836 4.71
2016 68464 4.57
2017 59691 4.44
2018 54197 4.32
2019 96128 4.24

Fuente: Elaboracion propiaen base alas tablas 6y 7
y ANEXQOS 3 al 10.

Para observar la influencia del precio de la conserva de pescado en su demanda
se corrid la regresion estadistica, obteniéndose: Dc=268557-44820Pc con
R2=0.19, indicandonos que cumple con la ley de la demanda al haber una
relacion inversa y en cuanto al nivel de influencia es bajo lo que nos estaria
indicando que hay otras variables exdégenas que también estaria influyendo en
su demanda.

En la Tabla 14, presentamos los datos histéricos de la demanda de conservas

de pescado y el precio de la carne de pollo.

Tabla 14

Demanda de conservas de pescado y el precio del pollo (S/.xKg)
ANOS Dc Pp
2010 65511 6.75
2011 92989 7
2012 35226 7.24
2013 59065 7.71
2014 44270 7.88
2015 59836 8.28
2016 68464 8.51
2017 59691 8.14
2018 54197 8.14
2019 96128 8.14

Fuente: Elaboracion propiaen base alastablas6y 7,y
ANEXOS 3al 10.

— =

36



Para observar la influencia del precio de la carne de pollo en la demanda de
conservas de pescado se corrio la regresion estadistica, obteniéndose:

Dc= 69962- 826Pp, observando que la relacion de la demanda de conservas de
pescado y el precio de la carne es inversa por lo que segun la teoria econdémica

no seria un bien sustituto y su nivel de influencia es casi cero dado que su R2=
0.0006573. e

En la Tabla 15, presentamos los datos histéricos de la demanda de conservas

de pescado y el precio de la carne de res.

Tabla 15
Demanda de conservas de pescado y el precio de la carne de res (S/.xkg)
ANOS Dc Pr
2010 65511 19.95
2011 92989 20.5
2012 35226 21.05
2013 59065 22.3
2014 44270 23.72
2015 59836 24.99
2016 68464 25.62
2017 59691 26.41
2018 54197 26.29
2019 96128 26.29

Fuente: Elaboracidn propia en base a las tablas 6y 7, y ANEXOS 3a 10.

Para observar la influencia del precio de la carne de res en la demanda de
conservas de pescado se corrid la regresion estadistica, obteniéndose:

Dc= 50070 + 568Pr, indicando que la carne de res es un bien sustituto del
consumo de conservas de pescado, con baja influencia dado que el R2=
0.00586587.

En la Tabla 16, presentamos los datos histéricos de la demanda de conservas

de pescado y el precio de la cebolla roja.

Tabla 16

Demanda de conservas de pescado y el precio de la cebolla roja (5/.xKg)
ANOS Dc Pcr
2010 65511 0.77
2011 92989 0.83
2012 35226 1.41
2013 59065 0.64
2014 44270 1.29
2015 59836 1.23
2016 68464 0.67
2017 59691 1.31
2018 54197 0.88
2019 96128 1.27

Fuente: Elaboracidon propia en base a informacidon del "Sistema de
abastecimiento y precios" por SISAP-Ministerio de Desarrollo Agra-
rio y Riesgo.
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Para observar la influencia del precio de la cebolla roja en la demanda de
conservas de pescado se corrio la regresion estadistica, obteniéndose:

Dc= 82591 -18499 Pcr, observando que la relacion es inversa, por lo que se
comprueba que la cebolla roja es un bien complementario con la conserva de
pescado, con baja influencia dado un R2= 0.08.

En la Tabla 17, presentamos los datos histéricos de la demanda de conservas

de pescado y el ingreso per capita.

Tabla 17

Demanda de conservas de pescado y el ingreso percdpita
ANO Dc Yp
2010 65511 13316.21
2011 92989 14054.52
2012 35226 14811.14
2013 59065 15556.03
2014 44270 15778.68
2015 59836 16102.59
2016 68464 16486.99
2017 59691 16601.51
2018 54197 16938.81
2019 96128 17005.42

Fuente: Tabla 7 e Instituto Nacional de Estadistica e Informética.
Para observar la influencia del ingreso per capita en la demanda de conservas
de pescado se corrié la regresion estadistica, obteniéndose:
Dc= 62400 + 0.073 Yp, Observando que la relaciéon es directa, o que nos indica
que la conserva de pescado se comporta como un bien normal, con baja
influencia baja dado un R2=0.00002.

En la Tabla 18, presentamos los datos histéricos de la demanda de conservas

de pescado y la poblacion. g

Tabla 18

Demanda de conservas de pescado y la poblacidn
ANO Dc POB
2010 65511 28692915
2011 92989 28905725
2012 35226 29113162
2013 59065 29341346
2014 44270 29616414
2015 59836 29964499
2016 68464 30422831
2017 59691 30973992
2018 54197 31562130
2019 96128 32131400

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica.
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Para observar la influencia de la poblacion en la demanda de conservas de
pescado se corrio la regresion estadistica, obteniéndose:

Dc=-68081 + 0.0044 POB, indicAndonos que, si bien tienen una relacion directa,
el nivel de influencia de la POB en la Dc es baja dado un R2= 0.07.

En forma individual se observa que el nivel de influencia de las variables
exdgenas en la demanda de conservas de pescado es baja debido a que es
menor a 0.30. Por lo que en la Tabla 19, vamos a analizar la influencia de las
variables exdgenas en conjunto en el comportamiento de la demanda de

conservas de pescado.

Tabla19
Funcion de Demanda

ANOS Dc Pc Pp Pr Per Yp POB

2010 65511 4.69 6.75 19.95 0.77 13316.21 28692915
2011 92989 463 7 205 0.83 14054.52 28905725
2012 35226 4.64 7.24 21.05 141 14811.14 28113162
2013 59065 471 7.71 22.3 0.64 15556.03 28341346
2014 44270 4.80 7.88 2372 1.29 15778.68 29616414
2015 59836 471 8.28 24.99 1.23 16102.58 29964499
2016 68464 4.57 8.51 25.62 0.67 16486.99 30422831
2017 59691 444 8.14 2641 131 16601.51 30973992
2018 54197 4.32 8.14 26.29 0.88 16938.81 31562130
2019 96128 4.24 8.14 26.29 1.27 17005.42 32131400

Fuente: Elaboracion propi en base a informacién de las tablas 13 a la 18.

Para observar la influencia de las variables ex6genas en el comportamiento de
la demanda de conservas de pescado se corrid la regresion maltiple, obteniendo:
Dc=-716898.33 -8081.84Pc+ 67093.48Pp -12283.87Pr -9373.95Pcr -39.20Yp+
0.04POB. Observando que en conjunto las variables exdgenas influyen en el

comportamiento de la demanda de conservas de pescado dado que tiene un R2=

0.55 (Martinez, 2002). il

Andlisis funcion de oferta:

Se busca determinar los principales factores que determinan la cantidad de
conservas de pescado que deciden ofertar los productores. Planteando que la
oferta de conservas (Oc) depende del precio de las conservas (Pc), dotacion de
recursos como la disponibilidad de pescado (PESC.), precio de la materia prima
como el precio del pescado (Pp), numero de oferentes entendiéndose como

namero de empresas productoras de conservas de pescado (EMP.).
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En la Tabla 20, presentamos los datos historicos de la oferta de conservas de

pescado y su precio.

Tabla 20

Oferta de conservas de pescado y precio de la conserva
ANOS Oc Pc
2010 54511 4.69
2011 79589 4.63
2012 23026 4.64
2013 34465 4.71
2014 24570 4.80
2015 29936 4.71
2016 43964 4.57
2017 34391 4.44
2018 34197 4.32
2019 64428 4.24

Fuente: Elaboracion propia en base a informacioén de los
Anuarios Estadisticos Pesqueros 2010 a 2020.

Para observar la influencia del precio de la conserva de pescado en su oferta se
corrio la regresion estadistica, obteniéndose: Oc= 178542 -29782Pc.
indicandonos que no cumple con la ley de la oferta al haber una relacion inversa.
En la Tabla 21, presentamos los datos histéricos de la oferta de conservas de

pescado y la disponibilidad de pescado para la produccion de conservas.

Tabla 21
Oferta de Conservas de pescado y la disponibilidad de pescado
ANOS Oc PESC.
2010 54511 123500
2011 79589 200479
2012 23026 123838
2013 34465 142428
2014 24570 95593
2015 29936 115616
2016 43964 142 595
2017 34391 130290
2018 34197 133466
2019 64428 146 066

Fuente: Elaboracion propiaen base ainformacion de los
Anuarios Estadisticos Pesqueros 2010a 2020.

Para observar la influencia de la disponibilidad de pescado en la oferta de

conservas de pescado se corrio la regresion estadistica, obteniéndose:
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Oc= -32183.89 + 0.55 PESC. Observando que la disponibilidad de pescado
influye en la oferta de conservas de pescado dado que tiene un R2=0.67.

En la Tabla 22, presentamos los datos histéricos de la oferta de conservas de
pescado y el precio del pescado que es utilizado como insumo para Ssu

produccion. R

Tabla 22

Oferta de conservas de pescado y el precio del pescado
ANOS Oc Pp
2010 54511 11.3
2011 79589 11.97
2012 23026 12.63
2013 34465 13.98
2014 24570 14.74
2015 29936 14.7
2016 43964 14.99
2017 34391 15.34
2018 34197 9.19
2019 64428 13.17

Fuente: Elaboracién propia en base a informacién de los
Anuarios Estadisticos Pesqueros 2010 a 2020.

Para observar la influencia del precio del pescado en la oferta de conservas de
pescado se corrio la regresion estadistica, obteniéndose:

Oc= 77528 -2668Pp, indicando que el precio del pescado guarda relacién
indirecta con la oferta de conservas de pescado como lo indica la teoria
microeconomica al ser un costo; teniendo una baja influencia dado que su R2=
0.08.

En la Tabla 23, presentamos los datos histéricos de la oferta de conservas de
pescado y el nUmero de empresas productoras de conservas de pescado.

Tabla 23

Oferta de conservas de pescado y el numero de empresas
ANOS Oc EMP.
2010 54511 68
2011 79589 72
2012 23026 76
2013 34465 74
2014 24570 77
2015 29936 76
2016 43964 74
2017 34391 75
2018 34197 73
2019 64428 73

Fuente: Elaboracion propia en base a informacion de los
Anuarios Estadisticos Pesqueros 2010 a 2020.
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Para observar la influencia del nUmero de empresas productoras de conservas

de pescado en la oferta de conservas de pescado se corrid la regresion

estadistica, obteniéndose:

Dc= 396732 -4802, observandose que el numero de empresas guarda una

relacion inversa con la oferta de conservas de pescado, con un nivel de influencia

minimo debido a que el R2=0.45.

En forma individual se observa que el nivel de influencia de las variables

exdgenas en la oferta de conservas de pescado es de regular a bajo. Por lo que

en la Tabla 24, vamos a analizar la influencia de las variables exdgenas en

conjunto en el comportamiento de la oferta de conservas de pescado.

Tabla 24
Funcion de Oferta
ANOS Oc Pc PESC. Pp EMP.

2010 54511 4.69 123 500 11.3 68
2011 79589 4.63 200479 11.97 72
2012 23026 4.64 123838 12.63 76
2013 34465 4.71 142 428 13.98 74
2014 24570 4.80 95593 14.74 77
2015 29936 4.71 115616 14.7 76
2016 43964 4.57 142 595 14.99 74
2017 34391 4.44 130290 15.34 75
2018 34197 4.32 133 466 9.19 73
2019 64428 4.24 146 066 13.17 73

Fuente: Elaboraci'On propia en base a informacion de los Anuarios estadisticos pesqueros 2010 a 2020.

Para observar la influencia de las variables exdgenas en el comportamiento de

la oferta de conservas de pescado se corri6 la regresién multiple, obteniendo:
Dc=287532.18 -11245.19Pc + 0.43PESC. + 2181.01Pp -3799.87EMP.

Observando que en conjunto

las variables exdégenas

influyen en el

comportamiento de la oferta de conservas de pescado dado que tiene un R2=

0.84 (Martinez, 2002).

— =
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VI. DISCUSION DE RESULTADOS

6.1. Contrastaciény demostracién de la hipotesis con los resultados.
HIPOTESIS DE LA DEMANDA:

Hipotesis 1:

HO: El precio de las conservas de pescado no influye significativamente en la
demanda de conservas de pescado con un nivel de confianza de 80%.

Ha: El precio de las conservas de pescado influye significativamente en la
demanda de conservas de pescado con un nivel de confianza de 80%.

Dc= 268557.422 — 44820 Pc

HO: B1=0

Ha: p1#0

tc=-1.368

tt=1.397

Interpretacion:

Se acepta la hipétesis nula, concluyendo que el precio de conservas de pescado
no influye significativamente en la demanda de las conservas de pescado.
Hipotesis 2:

HO: El precio de la carne de pollo no influye significativamente en la demanda de
conservas de pescado con un nivel de confianza de 80%.

Ha: El precio de la carne de pollo influye significativamente en la demanda de
conservas de pescado con un nivel de confianza de 80%.

Dc= 69962.3044 - 825.89 Pp g i

HO: B2=0

Ha: p2#0

tc=-0.07253872

tt= 1.397

Interpretacion:

Se acepta la hipotesis nula, concluyendo que el precio de la carne de pollo no
influye significativamente en la demanda de las conservas de pescado.
Hipotesis 3:

HO: El precio de la carne de res no influye significativamente en la demanda de

conservas de pescado con un nivel de confianza de 80%.
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Ha: El precio de la carne de res influye significativamente en la demanda de
conservas de pescado con un nivel de confianza de 80%.
Dc=50070.329 + 567.955927 Pr

HO: B3=0

Ha: B3#0

tc=0.21726439

tt=1.397

Interpretacion:

Se acepta la hipotesis nula, concluyendo que el precio de la carne de res no
influye significativamente en la demanda de las conservas de pescado.
Hipotesis 4:

HO: El precio de la cebolla roja no influye significativamente en la demanda de
conservas de pescado con un nivel de confianza de 80%.

Ha: El precio de la cebolla roja influye significativamente en la demanda de
conservas de pescado con un nivel de confianza de 80%.

Dc=82591.1804 - 18498.52 Pcr

HO: B4=0

Ha: B4#0

tc=-0.85536887

tt=1.397

Interpretacion:

Se acepta la hipétesis nula, concluyendo que el precio de la cebolla roja no
influye significativamente en la demanda de las conservas de pescado.
Hipotesis 5:

HO: El ingreso percépita no influye significativamente en la demanda de
conservas de pescado con un nivel de confianza de 80%.

Ha: El ingreso percapita influye significativamente en la demanda de conservas

de pescado con un nivel de confianza de 80%.

Dc= 62399.5853 + 0.07265246 Yp g i
HO: B5=0

Ha: p5#0

tc=0.01346708
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tt=1.397

Interpretacion:

Se acepta la hipotesis nula, concluyendo que el ingreso percapita no influye
significativamente en la demanda de las conservas de pescado.

Hipotesis 6:

HO: El tamafio de la poblacién no influye significativamente en la demanda de
conservas de pescado con un nivel de confianza de 80%.

Ha: El tamafio de la poblacion influye significativamente en la demanda de
conservas de pescado con un nivel de confianza de 80%.

Dc=-68081.2938 + 0.00437673 POB

HO: 36=0

Ha: 36#0

tc= 0.78977667

tt=1.397

Interpretacion:

Se acepta la hip6tesis nula, concluyendo que el tamafio de la poblacién no influye
significativamente en la demanda de las conservas de pescado.

HIPOTESIS DE LA OFERTA: T

Hipotesis 1:

HO: El precio de la conserva no influye significativamente en la oferta de
conservas de pescado con un nivel de confianza de 80%.

Ha: El precio de la conserva influye significativamente en la oferta de conservas
de pescado con un nivel de confianza de 80%.

Oc= 178542 - 29782.27 Pc

HO: 31=0

Ha: p1#0

tc=-0.886

tt= 1.397

Interpretacion:

Se acepta la hipoétesis nula, concluyendo que el precio de la conserva de

pescado no influye significativamente en la oferta de las conservas de pescado.
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Hipotesis 2:

HO: La disponibilidad de pescado no influye significativamente en la oferta de
conservas de pescado con un nivel de confianza de 80%.

Ha: La disponibilidad de pescado influye significativamente en la oferta de
conservas de pescado con un nivel de confianza de 80%.

Oc=-32183.89 + 0.55 PESC.

HO: 32=0

Ha: p2#0

tc=3.993

tt=1.397

Interpretacion:

Se rechaza la hipotesis nula, concluyendo que la disponibilidad de pescado
influye significativamente en la oferta de las conservas de pescado.

Hipotesis 3:

HO: El precio del pescado no influye significativamente en la oferta de conservas
de pescado con un nivel de confianza de 80%.

Ha: El precio del pescado influye significativamente en la oferta de conservas de

pescado con un nivel de confianza de 80%.

Oc= 77528 - 2667.99 Pp ==

HO: B3=0

Ha: 33#0

tc=-0.886

tt=1.397

Interpretacion: Se acepta la hipétesis nula, concluyendo que el precio del
pescado no influye significativamente en la oferta de las conservas de pescado.
Hipotesis 4:

HO: El numero de empresas de conservas de pescado no influye
significativamente en la oferta de conservas de pescado con un nivel de
confianza de 80%.

Ha: El nimero de empresas de conservas de pescado influye significativamente
en la oferta de conservas de pescado con un nivel de confianza de 80%.

Oc= 396732 - 4802.49 EMP
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HO: p4=0

Ha: B4#0
tc=-2.55414757 i
tt= 1.397

Interpretacion:

Se rechaza la hipétesis nula, concluyendo que el nimero de empresas de
conservas de pescado influye significativamente en la oferta de las conservas de
pescado.

6.2. Contrastacion de los resultados con otros estudios similares

El mercado de consumo de conservas de pescado se debe analizar como una
economia abierta, que se caracteriza por ser un mercado transable exportable e
importable como indica Leon, 2015. Observandose que nuestras exportaciones
en promedio se han mantenido constante y las importaciones se han
incrementado, lo que nos estaria indicando que los costos relativos de los
productores de otros paises son menores que las empresas nacionales.

De acuerdo con la definicibn de CHipana 2014. El mercado de conservas de
pescado es de competencia perfecta al haber muchos productores y muchos
consumidores, asi como cumple con la ley de la demanda al tener el coeficiente
de la variable precio de la conserva signo negativo, mientras que no cumple con
la ley de la oferta al tener el coeficiente de la variable precio de la conserva de
pescado signo negativo; lo que nos estaria evidenciando que la oferta depende
fundamentalmente de otras variables.

En cuanto a la funcién de la demanda, ademas de su precio, la demanda de
conservas de pescado también depende de otras variables, coincidiendo con
Ledn (2010) que refiere en forma general que la demanda de un producto
depende: de su propio precio (Pc) en sentido inverso, del ingreso promedio de
los consumidores (Y) en sentido directo, del precio del bien sustituto en el
consumo (PSC) en sentido directo, del precio del bien complementario en el
consumo (PCC) en sentido inverso, etc. Identificandose en cuanto a la funcion
de demanda de conservas de pescado, como sustitutos a la carne de res
llamando la atencién en cuanto a la carne de pollo que no se comporta como

bien sustituto, bien complementario a la cebolla roja, el nivel de ingreso una
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relacion directa que nos indicaria que la conserva de pescado es un bien normal
y con respecto al tamafio de la poblacién una relacion directa.

En cuanto a la funcién de oferta, no cumple con la ley de la oferta como lo
sostiene la teoria microeconomica, siendo influido por otras variables como la
disponibilidad de pescado que Leon 2015 lo llama dotaciéon de recursos, con
relacion directa; precio del pescado con relacion inversa coincidiendo con la
teoria microeconémica y en cuanto al nUmero de empresas guarda una relacion
inversa lo cual podria ser explicado que las empresas optimizan su produccion
por debajo de su capacidad de produccion.

Tomando en cuenta las definiciones de elasticidad de Parkin, 2010. La demanda
de conservas de pescado es elastica con respecto a su precio, lo que nos estaria
indicando que la variacién del precio de la conserva de pescado influye en su
demanda; con respecto al nivel de ingreso es elastica, lo que nos esta indicando
que la demanda de pescado es sensible al nivel de ingreso. Y en cuanto a la
elasticidad de la oferta con respecto a su precio es inelastica.

6.3. Responsabilidad ética de acuerdo a los reglamentos vigentes

En mi calidad de docente ordinario de la Universidad Nacional del Callao en la
categoria PRINCIPAL, con cédigo docente N° 2355, adscrito a la Facultad de
Ingenieria  Pesquera 'y de Alimentos, con correo electronico
jvaldiviaz@unac.edu.pe, responsable de la investigacion “INFLUENCIA DE LOS
DETERMINANTES DE LA DEMANDA Y OFERTA DE CONSERVAS DE
PESCADO”, DECLARO BAJO JURAMENTO cumplir plenamente con los
principios éticos establecidos en el cédigo de ética de investigacion de la
Universidad Nacional del Callao aprobado por resolucion N°260-2019-CU del 16
de julio de 2019.
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CONCLUSIONES

La demanda nacional histérica de conservas de pescado, a excepcion de los
anos 2012 y 2014 tiene tendencia creciente a una tasa promedio de 14%.
Dependiendo en primer lugar su comportamiento de la produccion nacional,
seguido de las importaciones y exportaciones con tendencia creciente y

decreciente respectivamente.

En cuanto a la elasticidad precio de la demanda de las conservas de pescado se
cuantifica en promedio -32.23, indicando que la relacién de la demanda de
conservas con respecto a su precio tiene una relacion inversa cumpliendo con la
ley de la demanda y tiene un comportamiento elastico indicando que variaciones

en el precio producen variaciones en mayor proporcion en la demanda.

Con respecto a la Elasticidad Ingreso de la Demanda de Conservas de Pescado
(Edcli) se estimd en promedio 1.96. Indicando que la demanda de pescado con
respecto al nivel de ingreso tiene relacion directa y su elasticidad se clasifica

como elastica. Comportandose en promedio como un bien de lujo dado que su

.. .. S
elasticidad es positiva y mayor que uno. —_

En cuanto a la oferta nacional histérica de conservas de pescado, se observa su
maximo nivel en el 2011 con 79589 toneladas y su mas bajo nivel en el 2012 con

23026 toneladas; para después tener una tendencia creciente.

La elasticidad precio de la oferta de conservas de pescado promedio es -40.18.
Indicando el signo negativo, que la oferta de conservas de pescado con respecto
a su precio no cumple con la ley de la oferta, es decir a mayor precio menor
oferta y a menor precio mayor oferta. Tomando en cuenta que las conservas de
pescado no son bienes inferiores, se podria suponer que hay otra variable que
influye mas en su comportamiento, pudiendo estar siendo influenciado

fundamentalmente por la oferta del insumo principal que el pescado.

En cuanto a la funcién de demanda se identific6 como variables exégenas al
precio de las conservas (Pc) con un nivel de influencia bajo, precio de los bienes
sustitutos como el pollo (Pp) y la carne de res (Pr) sin influencia significativa en

la demanda de conservas de pescado, precio del bien complementario como la
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cebolla roja (Pcr) que si bien se comporta como un bien complementario su nivel
de influencia es baja, ingreso per capita (Yp) que nos indica que las conservas
de pescado se comportan como bien normal pero con baja influencia y el tamafio
de la poblacion (POB) que influye en forma directa pero con un nivel de influencia
baja; observandose que en conjunto las variables exdégenas en mencion influyen

en la demanda de conservas de pescado.

Con respecto a la funcion de oferta se identificO como variables exdgenas precio
de las conservas (Pc) que si bien su nivel de influencia es baja guarda una
relacion inversa con la oferta de conservas, dotacion de recursos como la
disponibilidad de pescado (PESC.) que influye en forma directa en la oferta de
conservas, precio de la materia prima como el precio del pescado (Pp) cuya
influencia es inversa y baja, nUmero de oferentes entendiéndose como nimero
de empresas productoras de conservas de pescado (EMP.) que influye en forma
inversa, lo que nos podria estar indicando que las empresas optimizan su nivel
de produccién por debajo de su capacidad instalada; teniendo las variables

exdgenas en conjunto influencia en la oferta de conservas de pescado.

Con respecto a la demanda de conservas de pescado y el nivel de influencia de
las variables exdgenas se observa: que la relacion con su precio cumple con la
ley de la demanda pero su nivel de influencia en la demanda de conservas de
pescado no es significativa, en cuanto a la relacidén con el precio de la carne de
pollo no se comporta estadisticamente como sustituto siendo su nivel de
influencia no significativo, con respecto al precio de la carne de res tiene una
relacion directa lo que nos indica que la carne de res se comporta como sustituto
aungue su nivel de influencia no es significativo, en cuanto al precio de la cebolla
roja se observa una relacion inversa lo que nos indica que la cebolla roja se
comporta como complementario teniendo un nivel de influencia no significativo,
con respecto al ingreso percapita se observa relacion directa indicandonos que
las conservas de pescado son bienes normales teniendo un nivel de influencia
no significativo, y con respecto al tamafio de la poblacion tiene una relacion

directa con un nivel de influencia no significativo.
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Con respecto a la oferta de conservas de pescado y el nivel de influencia de las
variables exdgenas se observa: en cuanto a su precio una relacion inversa y su
nivel de influencia no significativo, con respecto a la disponibilidad de pescado
se evidencia relacion directa y su nivel de influencia es significativo, en cuanto al
precio del pescado es una relacion inversa teniendo un nivel de influencia no
significativo, y en cuanto al numero de empresas de conservas de pescado

guarda una relacion inversa con un nivel de influencia no significativo.
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RECOMENDACIONES

Tomando en cuenta los resultados y conclusiones obtenidos en la presente
investigacion, se plantean algunas recomendaciones para los encargados de
formular politicas en el sector pesquero, evaluadores de inversiones y gestores
de las empresas del sector.

Disefar programas de incentivos a las empresas productoras de conservas de
pescado para que inviertan en modernizacion de sus plantas para asi bajar sus
costos, lo que redundaria en aumento de su oferta exportadora y nacional.
Disefiar politicas de incentivo del consumo de conservas de pescado en las
zonas alejadas de la costa, pudiendo el estado considerarlo en la canasta de los
programas sociales.

Disefiar programas de capacitacion en la preparacién de platos con base a la
utilizacién de conservas de pescado dirigido a los consumidores nacionales.
Cuando se realiza estudios de evaluacion de inversiones en el mercado de
conservas de pescado, en la proyeccion de la demanda fundamentalmente
tomar como variables exdgenas al precio de las conservas de pescado, precio
de la carne de res como sustituto, precio de la cebolla roja como complementario,
nivel de ingreso y tamafio de la poblacién. Y en cuanto a la proyeccion de la
oferta tomar como variables exdgenas la disponibilidad de pescado, y el precio
del pescado.

Teniendo en cuenta la elasticidad precio de la demanda elastica, en el caso de
un nuevo negocio se podria recomendar ingresar al mercado con precio un poco
menor al del mercado, esperando un incremento en mayor proporcion a la
disminucién del precio, lograndose un incremento en los ingresos.

Realizar nuevas investigaciones sobre otros mercados relacionados con los

productos pesqueros para el consumo humano directo.
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Matriz de Consisténcia
TITULO: “INFLUENCIA DE LOS DETERMINANTES DE LA DEMANDA Y OFERTA DE CONSERVAS DE PESCADO”

ANEXO A. MATRIZ DE CONSISTENCIA —=="""""

PROBLEMA OBJETIVOS HIPOTESIS VARIABLES INDICADORES METODOLOGIA
Problema General: Obietivo General: Hipétesis general: Variable Indicadores:

;cDe qué manera J ) El precio de la conserva | dependiente: Método deductivo,
influye precio de la | Determinar la influencia | de pescado, el precio del | Demanda de conserva correlacional con
conserva, precio del | del precio de la| bien sustituto en el | de pescado. Conserva disefio no experimental.
bien sustituto en el | conserva, precio del bien | consumo, el precio del | Oferta de conserva de |Conserva

consumo, precio del | sustituto en el consumo, | bien complementarioenel | pescado.

bien complementario | precio del bien | consumo, el ingreso per

en el consumo, | complementario en el | capita, la poblacion, el | Variable Indicadores:

ingreso per capita, | consumo, ingreso per | precio del bien sustituto | independiente:

poblacién, precio del
bien sustituto en la
produccion, precio del
bien complementario
en la produccién y la
produccion nacional
en la demanda vy
oferta de conservas
de pescado?

Problemas especificos:

¢cDe qué manera
influye el precio de la

capita, poblacion, precio
del bien sustituto en la
produccion, precio del
bien complementario en
la produccion y la
produccién nacional en
el comportamiento de la
demanda y oferta de
conserva de pescado.

Objetivos Especificos

Determinar la influencia
del precio de la

en la produccidn, el precio
del bien complementario
en la produccion y la
produccion nacional de
conservas influyen en el
comportamiento de la
demanda y oferta de
conserva de pescado.

Hipétesis especificas:

El precio de la conserva
de pescado, el precio del

Precio de conserva de
pescado.

Precio del bien
sustituto en el consumo
de conserva de
pescado.

Precio del bien
complementario en el
consumo de conserva
de pescado.

Precio promedio de la
conserva de pescado.

Precio promedio del
bien sustituto en el
consumo.

Precio promedio del

bien complementario

en el consumo.
Ingreso per capita

conservade pescado, | conserva, precio del | bien sustituto en el F!gglrssioéﬁercap'ta Poblacion
precio  del  bien | pjen sustituto en el | consumo, el precio del '
sustituto ~ en el | consumo, precio del
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consumo, precio del
bien complementario
en el consumo,
ingreso per capita y la
poblacion en el
comportamiento de la

demanda de
conserva de
pescado?

;De qué manera
influye el precio de la
conserva de
pescado, precio del
bien sustituto en la
produccion,  precio
del bien
complementario en la
produccion y la
produccion nacional
en el comportamiento
de la oferta de
conserva de
pescado?

bien complementario en
el consumo, ingreso per
capita y poblacion en el
comportamiento de la
demanda de conserva
de pescado.

Determinar la influencia
del precio de la
conserva, precio del
bien sustituto en la
produccion, precio del
bien complementario en
la produccion y
produccion nacional en
el comportamiento de la
oferta de conserva de
pescado.

bien complementario en el
consumo, el ingreso per
capita y la poblacién
influyen en el
comportamiento de la
demanda de conserva de
pescado

El precio de la conserva
de pescado, el precio del
bien sustituto en la
produccion, el precio del
bien complementario en la
produccion y la
produccion nacional de
conservas de pescado
influyen en el
comportamiento de la
oferta de conserva de
pescado.

Precio del bien
sustituto en la
produccion.

Precio del bien
complementario en la
produccion.

Nimero de empresas.

Precio promedio del bien
sustituto en la
produccion.

Precio promedio del bien
complementario en la
produccion.

Empresa.
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ANEXO B. Produccion de Enlatados de Pescados y Mariscos segun
especie, 2010-2019 (TMB)

PERU: PRODUCCION DE ENLATADOS DE PESCADOSY MARISCOS
SEGUN ESPECIE, 2010-19

(TMB)

2010 201 01 2013 2014 2015 2016 201 2018 2019

Pescados 7541 125580 69426 75465 55470 56836 63264 56691 64007 84528

Anchoveta 54703  53M3 3BT 41818 21626 28666 23107 24250 24034 25550

Atdn 7896 5761 1318 66U 4460 B900 8720 94 W33 1964
Barrilete 60 2064 2284 2600 3107 1903 123 2359 3502 757
Bonito L 1%1 408 1483 1661 2091 1705 3489 3360 7413
Caballa 5666 9624 3523 10667 18058 10255 26809 15583 106 869
Jurel 402 5332 28, 334 4900 2130 242 629 6618 078
Machete 1661 3% 508 1008 6s8 1495 99 W 1097 M
Sardina . # 15 . 1 an 2 2

Otrospescados 815 m @ 1 2% 9 452 23 9% 2054

Mariscos 2388 100 1061 941 1152 1001 54 536 52 463
Caracol 2 0 3 4 3 /) 4 1
Abalon/Chanque 432 364 530 m 182 150 9 ) 2 52
Choro 2 1
QOtros mariscos 1954 104 528 660 an 847 429 401 499 410
Fuente: Empresas pesqueras
Elaboracion. Produce - OEE

Fuente: Anuario Estadistico Pesquero y Acuicola 2019 Ministerio de la Produccién

W
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ANEXO C. Exportacién de Productos Hidrobiolégicos segun giro industrial
2010-2019 (miles de TMB)

PERU: EXPORTACION DE PRODUCTOS HIDROBIOLOGICOS SEGUN GIRO
INDUSTRIAL, 2010-19
(MILES DETMB)

Tipo dewtizacion 00 01 W0 W8 AW W5 W6 00 N 208

(onsumoHumang

Dty VCIAR G VAN T Y U/ N J I | 111 S

Enbtado 09 60 4 H0 N9 % 193 w3 B W
Congelado %9 W3 M4 B3 468 B3 33 B 369 S

oy R T
m"‘m N M0 U 06 M9 M MR 125 1
e W M0 I M0 M B4 5 06 R O
kit moomom W 8 W 6 B m

Otros aceites B9 W W XN N U3 B By W A

Otres o ® W 6 W WM W B B4

Fuente: Superintendencia Nacional de Aduanasy de Administracion Tibutaria (SUNAT) - Oficina de Estadistica
Elaboracion: Produce - OE

Fuente: Anuario Estadistico Pesquero y Acuicola 2019 Ministerio de la Produccién



ANEXO D. Venta Interna de Productos Hidrobiol6gicos Maritimos segun
utilizacion, 2010-2019 (miles deTMB)

PERU: VENTA INTERNA DE PRODUCTOS HIDROBIOLOGICOS
SEGUN UTILIZACION, 2010 - 19
(MILES DE TMB)

Tipo de utikzacién 200 m €M 201 04 2015 0% o 200 201
1 Consumo
Humano M) 509 5557 185 6024 629 62} 69 6820 6894
Drecto”
Enlatado n3 0ns o8 460 an 540 407 %0 448 WA
Nacional 603 nl 550 24 T4 ) 22 07 M8 287
importado no BA 22 U0 LY 29 45 53 200 w
Congelado 980 083 s 800 £80 1069 m3 w2 1893 1352
Nacional ) U0 438 el 38 el 04 04 %53 )
mportado nS5 U3 A7 DA 507 na no 828 84) 2
Curado w ne 134 B4 ne W 62 82 52 48
Nacional g4 a7 ns ns 05 132 Y N 4) 44
Importado 3 2 19 9 i\ 15 05 10 i\ 04
Fre%o ms u82 400 4391 4551 4503 4499 4455 g 4889
Nacional 3087 288 86 4159 LEA) 4337 4352 an 4490 4578
Importado il BA 84 32 B9 167 W) 184 a I
2.Conmo
Humano 1033 m) 854 42 "S5 518 1326 83 501 287
Indrecto
Hany L 309 U3 160 1 a4 mo 034 259 W)
Acate crudo [H) n2 o 2 79 136 HY 59 U2 We
3, Otros J E - 25 26 95 16 12 10 73

"Incluye productos de s Pesca continental y scuculturs

*Incluye harina de pescado entero y de residus

¥Incluye otros aceites residuales

Nota: Incluye lo procedente de La actividad de sculcuitura

Fuente: Empresas pesqueras, Direcciones Regonales de Produccion (DIREPRD), Superintendencia Nacional de Administracion Tridutana [SUNAT)
Elaboracice: Produce - OEE

Fuente: Anuario Estadistico Pesquero y Acuicola 2019 Ministerio de la Produccién

W
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ANEXO E. Precio promedio de los principales productos hidrobiolégicos y
otras carnes 2019 (nuevos soles/kg)

PERU: PRECIO PROMEDIO DE LOS PRINCIPALES PRODUCTOS
HIDROBIOLOGICOS Y OTRAS CARNES, 2019
(NUEVOS SOLES / K|

PRODUCTOS Ene Feb Mar Abr May Jun Jul Ago Set Oct Nov Dic

Bonito 480 350 33 4® 4% 609 700 BB 950 ¥ 36 48
Coynova 1500 %20 N ANB BN W UX WM AN BH  BH 10
Jurel 463 39 4%  S44 505 405 438 360 500 43 466 3M
lsa a0 45 an 448 4N 4B 526 4R 4% 440 SH 488
Tollo* 845 963 BSS 948 966 760 969 9% W4 BN 00 9%
Choro 4 42 482 500 545 4B6 486 531 4M 3% 3™ 33

Filete de atun® 50 580 5% 500 568 560 55 560 5% 50 585 50

Carnero chuleta 765 125 1866 1867 1800 BB 1880 1883 1885 1885 1885 1888
Cerdo chuleta 1655 1627 %30 B3 1632 KM %36 1637 %P9 wWR 61y Y
Carne molida 930 199 2004 2008 2000 204 204 208 200 208 009 23
Res bisteck %00 2550 2606 2623 %41 %46 2650 2658 2663 2665 2660 24
Res churrasco 22 n® % N 202 2K N0 204 N6 NMW MW 28
Galling eviscerada m8 WY 1B BX WM 1BA B BW 1B WA B BN
Pollo eviscerado 851 841 8% 83 80 82 181 s mn 16 8 831

Nota: Precios promedio de productos incluidos en La Canasta Familiar, para el calculo del Indice de Precios al Consumidor
"Preciopor lata

“Precio por filete

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica-Direccion Técnica de Indicadores Econdmicos

Elaboracion: Produce - OEE

Fuente: Anuario Estadistico Pesquero y Acuicola 2019 Ministerio de la Produccién

W
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ANEXO F. Precio Promedio de los Principales Productos Hidrobioldgicos y
otras carnes, 2018 (nuevos soles / KG)

PERU: PRECIO PROMEDIO DE LOS PRINCIPALES PRODUCTOS
HIDROBIOLOGICOS Y OTRAS CARNES, 2018

(NUEVOS SOLES / KG)

PRODUCTOS Eve Feb M Abr My Jun  Jl Ago St Ot Nov  Dic
1, Fresco-Refrigecado

Bonito 480 350 3 49 4% 609 700 BB 950 738 36 41
Cojinova 500 1620 194 2% B/S BE NS 0N 200 845 BE 1700
durel 463 30 456 SA4 505 405 438 360 507 433 466 38
Liza 424 415 an 448 4 413 526 a9 494 440 529 445
Tollo? 845 963 BSS 948 966 760 969 956 1045 820 1050 956
Choro 40 42 482 500 545 486 486 S 4 384 3IW 3}
2. Enlatado

Filete de atun 590 580 575 500 568 560 55 560 55 S50 565 570

3.0tras carnes

Carnero chuleta 1765 1925 1866 1867 1B00 1878 1880 1883 1885 1885 1885 1888
Cerdo chuleta 1655 1627 1630 1631 1632 1634 1636 1637 1639 1612 1613 169
Carne molida 1930 1996 2004 2008 2009 204 204 2018 2020 2023 2029 203
Res bisteck 500 2550 2606 2623 2641 2646 2650 2658 2663 2665 2669 264
Res churrasco 19 19 209 2199 2202 204 203 204 206 209 200 28
Galinaeviscerada 1778 1819 1839 1825 1834 1823 1816 1818 B3 1824 1809 1829
Pollo eviscerado 8t 84 8% 8% 801 820 & 5 B 17 MW 83N

Precios promedio de productos incluidos en la Canasta Familiar, para el calculo del Indice de Precios al Consumidor
¥Precio por lata

“Precio por filete

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica-Direccion Técnica de Indicadores Econdmicos

Elaboracion: Produce - OEE

Fuente: Anuario Estadistico Pesquero y Acuicola 2018 Ministerio de la Produccion
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ANEXO G. Precio Promedio de los Principales Productos Hidrobiolégicos y
otras carnes, 2017 (Nuevos soles / KG)

PERU: PRECIO PROMEDIO DE LOS PRINCIPALES PRODUCTOS
HIDROBIOLOGICOS Y OTRAS CARNES, 2017
(NUEVOS SOLES / KG)

PRODUCTOS Ene Feb Mar  Abr  May Jun  Jul  Ago  Set  Oct  Nov Dic
1.Fresco-Refrigerado
Bonito B66 81 157 In BN BG0 948 1034 NX 939 867 I8
Cojinova 242 849 2860 200 285 2058 2048 269 200 2845 2861 2503
Jurel 900 894 890 844 852 862 858 869 98 B, B8R 84
Liza 82 83 808 791 807 802 88 88 9N 867 826 8V
Tollo? 29 2501 29 2189 225 186 218 27 BW B% 218 064
Choro 1075 1083 1009 1010 1005 1000 N6 N2 N0 N2 N4 nNM
2 Enlatado

Filete de atun' 660 513 SN 563 565 565 565 565 565 563 561 56
3,0tras carnes

Carnerochuleta 1865 181 18 B77 1B 1878 1880 1883 1885 1885 1885 1888
Cerdo chuleta 625 %27 1630 1631 1632 1634 636 637 1639 612 1613 1619
Carne molida 1904 1996 2004 2008 209 2014 201 28 2020 223 220 2%
Res bisteck 2506 2600 2606 2623 2641 2646 2650 2658 2663 2665 2660 260
Res churrasco 202 92 9% 29 202 204 203 204 206 20 200 28
Galinaeviscerada 1778 1819 1839 1825 1834 1823 186 1818 1831 1824 1809 1820
Pollo eviscerado 851 847 898 837 80 82 28 IS I3 160 B 83

Precios promedio de productos incluidos en la Canasta Familiar, para el calculo del Indice de Precios al Consumidor,
“Precio por lata,

“Precio por filete

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica-Direccion Técnica de Indicadores Econdmicos,

Fuente: Anuario Estadistico Pesquero y Acuicola 2017 Ministerio de la Produccién
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ANEXO H. Precio Promedio de los Principales Productos Hidrobiologicos y
otras carnes, 2016 (Nuevos soles / KG)

PERU: PRECIO PROMEDIO DE LOS PRINCIPALES PRODUCTOS
HIDROBIOLOGICOS Y OTRAS CARNES, 2016
(NUEVOS SOLES / KG)

PRODUCTOS Ene  Feb Mar  Abr  May Jun  Jul  Ago  Set Ot  Nov  Dic

1, Fresco-Refrigerado

2.Enlatado

3, 0tras carnes

Fuente: Anuario Estadistico Pesquero y Acuicola 2016 Ministerio de la Produccion

P
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ANEXO I. Precio Promedio de los Principales Productos Hidrobiolégicos y otras
carnes, 2015 (Nuevos soles / Kg)

PRECIO PROMEDIO DE LOS PRINCIPALES PRODUCTOS HIDROBIOLOGICOS Y OTRAS CARNES, 2015
(Nuevos Soles / Kg.)

Productos Ene Feb

8onto 757 7153 7% 738 845 9nm 869 925 907 926 89y 790
Copnova »u 373 2110 w9 2635 26 41 2546 3589 2655 W0 %3 2629
Jurel 802 784 779 823 86 86 839 842 862 863 842 836
Liza 742 729 738 82 843 &n 868 9% 943 930 92§ 907
Tolo 2/ 408 28 2254 nyn 2346 2336 35 2405 3327 2004 ng; N4
Choro 799 8% 840 B%6 796 787 854 849 82 83 85y 8

2. Enlatado
Filete de
prosg 566 567 s70 sm S S;m  Sm  S;m 5K 515 5B 8%

3. Otras Carnes
Carnero
Ondets un 1782 1798 Bn B 1823 182 1828 828 828 828 W8
b B34 543 %555 1561 %73 wn 1978 1585 1589 w9 1595 %9
Chuleta
Carne Bor 1819 1838 1855 1867 1875 1885 1894 897 1902 1903 190
Molida 9 b 75 5 9 97 9 903 903
s 446 2463 2479 2489 249 K02 2505 b 3!} 2520 wn 2523 25 26
Bisteck
- 8 88
Churrasco 0n 202§ 2034 2085 07 077 208 20 091 2091 2095 2096
Galina
Sk as 1913 1889 1854 B0 Bn 8y 1803 8oy 1803 1795 178§ 1778
Pollo
kil 84 84 824 8218 838 8n 8 8u §n 816 8y 846

Nota : Precios promedio de productos incluidos en la Canasta Familiar, para el cilculo del Indice de Precios al Consumidor.
v/ Precio por bta,
3] Precio por filete

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informdtica-Direccion Técnica de Indicadores Econdmicos.

Fuente: Anuario Estadistico Pesquero y Acuicola 2015 Ministerio de la Produccion

W
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ANEXO J. Precio Promedio de los Principales Productos Hidrobiolégicos y
otras carnes, 2014 (Nuevos soles / Kg)

PERU: PRECIO PROMEDIO DE LOS PRINCIPALES PRODUCTOS HIDROBIOLOGICOS Y OTRAS CARNES, 2014
(Nuevos Soles / Kg.)

e e e

Bonito 70 810 750 8% 9N 853 901 933 B3 8 1w 8
Cojinova 0 M08 30 2700 288 HM 0N BB B W65 BB U0
Jurel M 189 19 1 165 IR 785 787 810 82 M 8%
Lin P/ I VB /S S A 803 786 &R  8¥% 85 &7 8N &M
Tollo 2/ A 26 RS9 16 28 RIS BN M B B BB B
Choro M 6% 710 2% 12 2 7 I V) 26 705 18 13

Filete de Atin 1/ A 583 5% sm SM 58 S S8 563 580 56 5,66

Carnero Chuleta 1703 1721 1240 1748 M VA3 M 8 M 176 170 1756
Cerdo Chuleta A5 1458 1477 477 1482 MB3 1484 1485 1486 1488 1497 1518
Carne Molida 724 8 M 0 1747 1183 1% 17 U 175 U UM
Res Bisteck B BR O BR O OBH BN BB B BN B BN BU W)
Res Churrasco 1880 1903 1908 1930 1938 1944 1947 1958 1962 1963 1965 1994
Gallina eviscerada 1611 1658 1231 2 176 e 170 1821 194 06 196 194
Pollo eviscerado 18 802 736 1% 148 1.0 m 8,05 83% 8% 805 815

Nota : Precios promedio de productos incluidos en la Canasta Familias, para el cékculo del Indice de Precios al Consumidor.
1/ Precio por lata,
2 Precio por filete

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica-Direccidn Téenica de Indicadores Econdmicos.

Fuente: Anuario Estadistico Pesquero y Acuicola 2014 Ministerio de la Produccidn.
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ANEXO K. Precio Promedio de los Principales Productos
Hidrobiol6gicos y Otras Carnes 2013 (Nuevos soles/KQ)

4.2 PERU: PRECIO PROMEDIO DE LOS PRINCIPALES PRODUCTOS
HIDROBIOLOGICOS Y OTRAS CARNES, 2013 (NUEVOS SOLES  KG)

PRODUCTOS Ene | Feb | Mar | A | My | Jun | Jul | Ao | Set | Ot | Nev [ Di
1 FrescoRelrigerado
Bonito 15 65 65 13 89 97 103 138 04 152 101 12
Cojrova A48 A4 24 A5 B0 A2 A0 A5 B4 B 51 U5
Juel 64 62 64 4 n 19 80 82 19 85 83 88
Lizs 69 68 12 18 86 89 96 96 81 81 86 80
Toloy 93 20 23 27 w2 27 20 A9 0 6 24 A
Chero 62 63 64 67 69 69 12 68 68 67 67 69
2 Enlatado
Fiele de Aln 52 52 52 52 53 53 53 53 54 54 55 58
30tras Carnes
Camero Chuleda 164 164 164 65 166 166 166 167 67 168 169 169
Cerdo Chulels 137 138 1B N8 139 1B N8 19 139 139 W2 142
Came Molds 166 166 167 168 169 169 63 110 o 1y m 112
Res Bsleck A8 A8 A9 22 W2 22 24 w4 nuS u6 27 28
Res Churrasco 79 180 1B 182 184 B4 184 184 B85 185 185 187
Gallng eviscerads 135 14 16 138 M2 M3 153 160 162 161 159 160
Polo eviscerado 15 /| 16 16 18 80 18 18 83 18 16 15

Nota:  -Precios promedio de productos incluidos en la Canasta Familiar, para el calculo del Indice de Precios al Consumidor.
1/ Precio por lata.
-2/ Precio por filete.

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica-Direccion Técnica de Indicadores Economicos

Fuente: Anuario Estadistico Pesquero y Acuicola 2013 Ministerio de la Produccién



ANEXO L. Precio Promedio de los Principales Productos
Hidrobiol6gicos y Otras Carnes 2012 (Nuevos soles/Kg)

PERU: PRECIO PROMEDIO DE LOS PRINCIPALES PRODUCTOS HIDROBIOLOGICOS Y OTRAS CARNES, 2012

(NUEVOS SOLES / KG.)
i [ [0 (e[t u[m]afo]m]o]
e ]
Borsto 1001 50 157 815 842 80 888 82 1004 A4S 102 PRt
Copnova 228 2168 245 312 257 074 2046 048 1964 X025 AR 1932
Jurel 622 S8l 560 S 59 6 663 m 757 80 816 649
Liza 154 728 69 158 15 3 758 14 149 8.9 R 700
Tollo 1/ 1883 1955 18,10 193 184 1870 1832 1851 1881 03 1895 1982
Choro 658 681 66! 207 678 65 646 625 603 6.1 59 619
e |
Fllete de Atin 2/ 484 494 4% 505 N 510 514 s 519 519 52 s
e |
Camero Chuleta 1559 1571 1575 1573 1Y), 1567 1568 59 1584 161 16,18 1622
Cerdo Chuleta 13,18 1338 1358 134 1365 1363 1360 135 1356 1365 1365 133
Came Molda 158 1590 16,10 1608 1605 1605 1608 1612 1623 1629 1648 1653
Res Bisteck 2055 2073 X9 87 20 20 207 nn PRV 2.0 A4 23
Res Churrasco 1710 1715 p 1723 1736 13 1739 1742 1751 1767 nn wn
Galing evecerads 1247 1274 13,35 139 13588 1376 1338 1348 1370 1383 1357 1354
Pollo eviscerado m 695 1% 1Ay n 136 706 693 07 1y 23 85

Nota Precics promedio i produ Ss inchuids én & Conasta Famiior, paso of (i ulo def Indice ¢ Precios ol Consumdon.

Founte Insdtuto Naconal de Estadistica ¢ informdtico Dincodn Tiemicd de ndicadores Econdmicos

Fuente: Anuario Estadistico Pesquero y Acuicola 2012 Ministerio de la Produccién



ANEXO M. Precio Promedio de Ilos Principales Productos
Hidrobiol6gicos y Otras Carnes 2010 (Nuevos soles/Kg)

PRECOPROMEDO DE L0SPRNCPALES PRODICTOS HOROBIOLOGI Y CTRASCARES, 2010

(Nuevos Sols / Ko)
PRODUCTOS e feb oo | Ny hn M ko S 0d Nov 13
I, FrescoRebigendo W65 BT BN e 6K MR 68N 608 N B R NN
Banko 9% 0 i 819 9 % 9w 968 TS A N 7 R 11
(ojoon 06 ®BR 20wy AN AN BB A® BH 2R un A%
hrd 6% 640 692 6% 667 64 Y] 61 676 666 695 6%
22 63 64 6% oM 1 151 18 168 14 10 8 1%
Tolo? mRo Mm% BR o UA 6% %6 158 1B 14 BE 180 1861
(o ) 3} 512 5% M 507 54 b} 5N 563 576 5%
2 Entado LV VI ' ¥ Y ¥ O 1R LR A A ¥ 4
Fietede Atn W W W W Ly ) 4l 440 iR W 48 B
3. Ot Cames BB N8 B0 BB B0 KE  NB BB NW O BB 9 9%
(arnero O B MY R W un o W e MET NN MO u% 15
(o Cuta VAL IR 17 SN V| R A BN 1/ BN | N 11 SN 1/ Y A 11" S 1/ N ]V N VA
(ame Nekda L1120 1 3 SR 11" Y A Y N 1) AN % NN /AN Yt N 13 T 1
Res Biseck 08 9% 198 006 1998 9% 99 9% AM A0 N® 206
Res Chutrasco 166 6% 1680 1691 168 168 1677 168 168 6% 168 168
(i evicerada RO BA R Ry @ s B2 B3 nBe on® o onx o 0
Polo escerado 18 0 m 64 64 6% 10 I\l 106 849 63 612
et recs promedi de producks s n b Caneta Famb, pra o o dd e e P o ommdr
1/ P or i
U P per e

ootz et Nocun de st e ket Oecoin Tcnca e hécadres Econimens

Fuente: Anuario Estadistico Pesquero y Acuicola 2010 Ministerio de la Produccidn.
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ANEXO N. PRODUCTO BRUTO INTERNO TOTAL Y POR HABITANTE,
1950-2020

PERU: PRODUCTO BRUTO INTERNO TOTAL Y POR HABITANTE, 1950-2020

Valores a precios constantes de 2007

Producto Bruto Intemo Prodneth Exeto ero
por habitante
Aiio Poblacion

Millones de  Tasas Anuales Solég Tasas Anuales
Soles de Crecimiento de Crecimiento
2009 352,693 : B | 28,485,319 12,382 04
2010 382,081 83 28,692,915 13,316 1.5
2011 406,256 6.3 28,905,725 14,055 5.5
2012 431,199 6.1 29,113,162 14811 54
2013 456,435 5.9 29,341 346 15,556 5.0
2014 467,308 24 29,616,414 15,779 14
2015 482,506 33 29,964,495 16,103 2.1
2016 501,581 40 30,422,831 16,487 24
2017 514,215 25 30,973,992 16,602 0.7
2018 534,625 40 31,562,130 16,939 20
2019p/ 546,408 2.2 32,131,400 17,005 04
2020€/ 485,490 -111 32,625,948 14,880 -125

“Hasta el aﬁo 1994 se tomo del documeto Pery: Estimaciones y Proyecciones de poblacion 1950-2050y a
oartir del afid 1995 se toma del documento Pery: Estimaciones v Provecciones de |a Poblacion oor

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica 2020

Dr. Juan Valdivia Zuta
Cod. 2355
Investigador responsable
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