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RESUMEN

La presente investigacion se realizo con el propdsito determinar la relacion entre
el manejo de residuos sdlidos domiciliarios y los factores de la poblacién
(Sociales, Econdmicos y Culturales) del Centro Poblado Triboline - Ayacucho,
asociando de esta manera, la relacién que guardan ambas variables. El estudio

empled un disefio no experimental con un enfoque cuantitativo.

Las etapas que abarcaron esta investigacion fueron: (I): Realizacion de una
bldsqueda a nivel nacional e internacional, (I1): Formulacién de preguntas a través
de la informacion encontrada, siendo esta adaptada a la realidad del estudio y
de la localidad, (Il1): Realizacion de la encuesta a través de los cuestionarios de
manera presencial a las personas de la localidad, (IV): Validacion de los
instrumentos a través del juicio de experto y (V): Realizacion de la interpretacion

y discusion de resultados con la bibliografia adecuada.

Los resultados obtenidos de la estadistica inferencial, se hallaron mediante la
correlacion Chi-cuadrada para los indicadores nominales, y para los ordinales,
se empled la correlacion Tau-b de Kendall, obteniendo asi para la relacion entre
el manejo de residuos solidos domiciliarios y los factores de la poblacion,
coeficientes de correlacidén con valores entre [0.265 1 0.392] para los indicadores
nominales y con 0.322, -0.265 y -0.312 para los ordinales. Mientras que, para la
relacion entre la segregacion domiciliaria, el tratamiento domiciliario y la
disposicion final con los factores de la poblacion, se obtuvieron coeficientes de
correlacion entre [0.157 A 0.336] con Chi-cuadrada y con el estadistico Tau-b de
Kendall, coeficientes de correlacion con valores entre [0.228 10.280] y otros con

valores negativos entre [-0.111 A-0.311].

Finalmente, concluimos que, existe relacion significativa (p<0.05) entre el manejo
de residuos sdlidos y sus dimensiones con los factores de la poblacion, variando

esta, segun los coeficientes de correlacion entre muy baja y baja.

Palabras clave: manejo de residuos solidos domiciliarios, factores de la

poblacion, segregacion domiciliaria, tratamiento domiciliario, disposicion final.
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ABSTRACT

The present investigation was carried out with the purpose of determining the
relationship between the management of household solid waste and the factors
of the population (Social, Economic and Cultural) of the Triboline Population
Center - Ayacucho, thus associating the relationship between both variables. The

study used a non-experimental design with a quantitative approach.

The stages covered by this research were: (I): Carrying out a national and
international search, (I1): Formulation of questions through the information found,
being this adapted to the reality of the study and the locality, (lll): Carrying out
the survey through questionnaires in person to local people, (IV): Validation of
the instruments through expert judgment and (V): Carrying out the interpretation
and discussion of results with the proper bibliography.

The results obtained from the inferential statistics were found through the Chi-
square correlation for the nominal indicators, and for the ordinal ones, the Kendall
Tau-b correlation was used, thus obtaining for the relationship between the
management of household solid waste and the population factors, correlation
coefficients with values between [0.265 A 0.392] for the nominal indicators and
with 0.322, -0.265 and -0.312 for the ordinal ones. While, for the relationship
between home segregation, home treatment and final disposal with population
factors, correlation coefficients were obtained between [0.157 A 0.336] with Chi-
square and with Kendall's Tau-b statistic, correlation coefficients with values
between [0.228 A 0.280] and others with negative values between [-0.111 A -
0.311].

Finally, we conclude that there is a significant relationship (p<0.05) between solid
waste management and its dimensions with population factors, this varying

according to the correlation coefficients between very low and low.

Keywords: household solid waste management, population factors, household

segregation, household treatment, final disposal.
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INTRODUCCION

En el Peru la situacion del manejo de los residuos solidos es critica; a pesar de,
contar con rellenos sanitarios, la gran mayoria de ellos son dispuestos en
botaderos informales. Este problema genera una inadecuada gestion de los
residuos domiciliarios con efectos adversos para la poblacion. Estos riesgos,
estan asociados primordialmente a la salud fisica, bioldgica, psicosocial,

enfermedades no transmisibles y ergonémicos.

Por ese motivo, la presente investigacion tiene como objetivo correlacionar el
manejo de residuos solidos domiciliarios con los factores (Sociales, Econdmicos
y Culturales) de la poblacién del Centro Poblado Triboline - Ayacucho, asociando
de esta manera, la relacién que guardan ambas variables (manejo de residuos

sélidos y factores de la poblacién).

Por dltimo, se realizé la encuesta de manera presencial y en forma aleatoria a
los habitantes que se encontré en el Centro Poblado Triboline, Ayacucho. Los
datos obtenidos fueron interpretados estadisticamente bajo las pruebas chi-

cuadrado o Tau-b Kendall, de acuerdo a la normalidad de los datos.
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l. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

1.1. Descripcién de larealidad problematica

En India, la gestion sostenible de los residuos preocupa en gran manera a
la poblacion debido a sus repercusiones sobre la salud y el medio ambiente,
asi como la propia eliminacion de grandes cantidades de residuos
generados a la alta densidad de poblacioén y la infraestructura insuficiente,
los estudios revelan que el 90% de los residuos sdlidos urbanos se eliminan
de manera inadecuada creando un grave problema para la salud de la
poblacién y el medio ambiente, tiene un gran desafio para el manejo de
grandes cantidades de residuos solidos urbanos (Meena et al., 2023)

La gestion de residuos solidos en América Latina es compleja y deficiente,
ya que la situacion parece ser relativamente homogénea, ya que la mayoria
de los paises luchan por erradicar los botaderos informales mientras
cambian a tecnologias de relleno sanitario (Margallo et al., 2019). Por
ejemplo, en Bolivia existe un gran predominio de botaderos y las actividades
de reciclaje son principalmente informales (Ferronato etal., 2022). En
Ecuador, la generacion de residuos en areas urbanas representa el 70% de
produccion total de residuos a nivel nacional, y el 84,7% de los residuos es
una mezcla de materiales que requieren un esfuerzo considerable para
clasificar y que en su mayoria va directamente a los botaderos informales
(INEC, 2020).

La gestion de residuos solidos en Pert aun es deficiente, debido al mal
manejo de estos, ya que se han identificado 1585 botaderos informales para
el afio 2018 alrededor del territorio (Diario el Correo, 2021). Dicho método
para disposicion no es el adecuado, sin embargo, involucra menor costo
capital y de operacion. Por otro lado, esta forma para disponer posee un
enfoque no sanitario y no esta disefiado de revestimientos apropiados,
recoleccion de gas y recoleccion y tratamiento de lixiviados, lo que expone
el entorno circundante a multiples problemas de contaminacion del aire, el
agua y el suelo (Fadhullah et al., 2022). Ademas, los efectos del manejo
ineficaz de los residuos solidos domiciliarios sobre la salud publica se

pueden separar en riesgos para la salud fisicos, biolégicos, enfermedades
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no transmisibles, psicosociales y ergonomicos (Ncube, Ncube y Voyi 2017).
Los residuos domésticos son una de las principales fuentes de Residuos
Sdlidos Urbanos (RSU) compuestos por desechos de alimentos, papel,
plastico, trapos, metales y vidrios de areas residenciales. Por lo tanto, la
evaluacion de la gestiéon de residuos sélidos a través de la percepcion de
los ciudadanos es importante para abordar mejoras en cuanto a dicha
gestion (Palomba et al., 2019). Asi también las practicas identificadas de la
poblacién pueden ser reforzadas o corregidas en cuanto a la generacion o
manejo de Residuos Sdélidos (Iraguha et al., 2022) ahi su importancia.

En Ayacucho, se recolecta solo el 88% de los residuos generados, es decir,
aproximadamente media tonelada termina en tiraderos a cielo abierto o en
algun otro lugar no autorizado; debido al crecimiento poblacional que genera
complicaciones cada vez méas en la labor de los gobiernos locales
relacionados a los servicios publicos lo que se convierte en una de sus
funciones primordiales incontrolables (Soca, 2021)

Conocer los factores de la poblacion que influyen en la disposicion de los
residuos solidos es clave; ya que, influyen en la eficacia de sistema de
gestion de residuos. Los factores poblacionales mencionados pueden ser
Sociales: Edad, Sexo, Estado Civil (Nilsson-Djerf, 1999); Econdmico:
ingresos (Sujauddin et al., 2008), el nivel de educacion (Ekere et al., 2009)
y la ubicacion del hogar (Khan et al.,, 2016) y Cultural: La religion e

inmigracion (lzquierdo-Horna et al., 2022).

Por lo que, tomando en cuenta lo antes mencionado, esta investigacion
proporcionard un estudio enfocado a la relacion entre el manejo de los
residuos sélidos y los factores poblacionales del centro poblado Triboline

Ayacucho.
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1.2.
121

1.2.2.

1.3.
1.3.1.

1.3.2.

Formulacion del problema

Problema general

¢, Cudl es la relacion entre el manejo de los residuos sélidos domiciliarios
y los factores de la poblacion del centro poblado Triboline, Ayacucho

20237

Problemas especificos

¢, Cual es la relaciéon entre la segregacion domiciliaria del manejo de los
residuos solidos domiciliarios y los factores de la poblacién del centro
poblado Triboline, Ayacucho 20237

¢ Cudl es la relacion entre el tratamiento domiciliario del manejo de los
residuos solidos domiciliarios y los factores de la poblacién del centro
poblado Triboline, Ayacucho 2023?

¢, Cudl es la relacion entre la disposicién final del manejo de los residuos
sélidos domiciliarios y los factores de la poblacién del centro poblado
Triboline, Ayacucho 20237

Objetivos

Objetivo general

Determinar la relacion entre el manejo de los Residuos Sdlidos
domiciliarios y los factores de la poblacion de los habitantes del centro
poblado Triboline, Ayacucho 2023.

Objetivos especificos

Determinar la relacion entre la segregacion domiciliaria del manejo de los
residuos solidos domiciliarios y los factores de la poblacion del centro
poblado Triboline, Ayacucho 2023.

Determinar la relacion entre el tratamiento domiciliario del manejo de los
residuos solidos domiciliarios y los factores de la poblacion del centro
poblado Triboline, Ayacucho 2023.
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Determinar la relacion entre la disposicion final del manejo de los residuos
sélidos domiciliarios y los factores de la poblacion del centro poblado
Triboline, Ayacucho 2023.

1.4. Justificacion
1.4.1. Justificacién legal

La presente investigacion se justifica desde el aspecto legal, segun la
Constitucion Politica del Perud, en el articulo 2, el cual nos detalla que toda

persona tiene derecho fundamental a gozar de un ambiente equilibrado.

En la Ley General del Ambiente, en el articulo 01, indica que toda persona posee
el derecho a vivir en un ambiente saludable, equilibrado y adecuado para el pleno
desarrollo de la vida, y el deber de contribuir a una efectiva gestion ambiental y

de proteger el ambiente (Constitucion Politica del Perd, Art 2, 1993).

Y en base a la Ley de residuos Sdélidos, en el articulo 1, el cual establece
derechos, obligaciones, atribuciones y responsabilidades de la sociedad en su
conjunto, para asegurar un manejo de los residuos soélidos, sanitaria y
ambientalmente adecuada, con sujecion a los principios de minimizacion,
prevencion de riesgos ambientales y proteccion de la salud y el bienestar de la
persona (SINIA 2017).

Por lo que los municipios tienen la obligacion de hacer cumplir la normativa, asi
como también las personas deben de exigir su cumplimiento en todo el territorio

nacional.
1.4.2. Justificacion practica

Esta investigacion hace posible conocer aspectos sociales, econdmicos y
culturales de la poblacibn y que pueda servir como modelo para otras
localidades del Peru., y en base a ello recomendar la implementacion de un
Plan de Educacion Ambiental, con el fin de capacitar a la poblacion y asi pueda
involucrarse en dicha mejora del distrito a través de procesos participativos, tal
como se detalla en el articulo 129 de D.S. N°001-2022-MINAM (MINAM, 2020).
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1.4.3. Justificacion ambiental

Desde el aspecto ambiental, la investigacion se justifica ya que el Centro Poblado
Triboline presenta problemas generados por el deficiente manejo de residuos
solidos domiciliarios y los distintos factores de la poblaciéon, dafiando asi el
ambiente y comprometiendo la salud de los habitantes.

Por consiguiente, tomando como referencia el programa municipal EDUCCA de
la provincia de Huanta 2022-2023, es necesario incrementar el grado de cultura
y conciencia ambiental formando cambios tanto en la actitud como en los valores
ambientales de la poblacion mediante su activa participacion (Municipalidad
Provincial de Huanta, 2022).

1.5. Delimitantes de la investigacion
1.5.1. Delimitante tedrica

Esta investigacion se delimita en base a las teorias y estudios preliminares
sobre el Manejo de Residuos Sélidos y factores poblacionales. Por un lado, las
teorias han sido obtenidas de repositorios nacionales como son el de la
Universidad Nacional Mayor de San Marcos, la Universidad Peruana Los
Andes, Universidad Nacional del Callao; e internacionales las cuales estan
asociadas a revistas indexadas de prestigiosas bases de datos: Sciencedirect,
Scielo, Scopus y Web of Science. La finalidad ha sido enfocarse principalmente
en determinar correlaciones entre los factores poblacionales (sociales,
econdémicos y culturales) y el manejo de residuos solidos domiciliarios;

teniendo en consideracioén las practicas, tratamiento, disposicion, entre otros.
1.5.2. Delimitante temporal

La presente investigacion se llevd a cabo entre los meses de mayo y agosto
del 2023, que involucra la redaccion teodrica durante el ciclo de tesis, la

encuesta en el centro poblado y el procesamiento de la data.
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1.5.3. Delimitante espacial

La presente investigacion se realizd en el centro poblado Triboline, distrito de
Sivia, Provincia de Huanta, Departamento de Ayacucho. Sus coordenadas
geograficas son, Longitud: -73.8598186663, Latitud: -12.5798612605 a una

altura de 76 m.s.n.m.
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I MARCO TEORICO

2.1. Antecedentes
2.1.1. Antecedentes Internacionales

Struk y Boda (2022) en su trabajo de investigacion titulado “Factores que
influyen en el desempefio de la gestion de residuos sélidos municipales:
un estudio de caso de los municipios checos” tuvo como objetivo principal
estudiar la influencia en el desempefio en la gestion de residuos sélidos
municipales a nivel de municipios individuales en la Republica Checa. EI método
utilizado fue el inductivo a través de la técnica de encuesta. Los resultados
muestran que el desempefio de la gestion de los residuos sdélidos urbanos mejora
con la disponibilidad de plantas de consolidacién de reciclaje, pero los programas
gue incentivan la separacion de residuos o la recoleccion de residuos verdes no
producen el efecto esperado. Los hallazgos son fundamentales en la
planificacibn de la gestion de residuos solidos municipales y dotan a los
municipios asesoramiento sobre politicas que es util para mejorar el desempefio
y, posteriormente, para alcanzar objetivos ambientales cada vez mas estrictos
solicitados a lo largo del tiempo tanto a nivel nacional como internacional
traducidos a nivel municipal. Se concluye que se puede utilizar dichos

indicadores en la influencia del desempefio de la gestion de residuos sélidos.

Fadhullah et al. (2022) en su trabajo de investigacion realizado en Malaysia en
el afio del 2022, cuyo titulo es “Practicas y percepciones de gestion de
residuos solidos domeésticos entre los residentes de la costa este de
Malasia”, el cual su objetivo principal fue investigar las practicas de desechos
domeésticos y las percepciones sobre la gestion de desechos en Paniji, uno de los
subdistritos de Kota Bharu, Kelantan, Malasia. Para lo cual, se utilizo una técnica
de muestreo aleatorio estratificado utilizando un cuestionario de encuesta
transversal para recopilar datos. En la encuesta se entrevistd a un total de 338
hogares y los datos se analizaron con SPSS. Se utilizo la prueba de bondad de
ajuste Chi-cuadrado para determinar las relaciones entre las variables

categoricas, mientras que la prueba de correlacion bivariada de Chi-cuadrado se
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realizo para observar la correlacion entre las percepciones de la segregacion de
residuos con los antecedentes sociodemograficos de los encuestados. También
se realizé la correlacion entre la percepcion de los encuestados con la localidad,
el tipo de vivienda y el tipo de residuo. Se utilizé el andlisis de componentes
principales para identificar la agrupacion de variables y establecer qué factores
estaban interrelacionados en cualquier constructo dado. Los resultados indicaron
gue el 74,3 % de los hogares desecharon restos de alimentos como desechos y
el 18,3 % desecharon materiales plasticos como desechos. El estudio también
mostré que el 50,3% de los hogares segrega sus residuos mientras que el 49,7%
no lo hace. Alrededor del 95,9% de los encuestados sabia que el manejo
inadecuado de los desechos genera enfermedades; como la diarrea y la malaria.
Hubo asociaciones entre la localidad, la edad y el tipo de casa con las précticas
de segregacion de residuos entre los encuestados (prueba Chi-cuadrado,
p<0,05). También se encontraron asociaciones entre la localidad con la
percepcion de un manejo inadecuado de los residuos que conducen a
enfermedades (prueba Chi-cuadrado, p<0,05). Se concluye que el analisis de
componentes principales mostré que el 17,94% de la varianza tiene una carga

positiva alta (relacion positiva) con la edad, el estado civil y el tipo de casa.

Zakianis et al. (2021) en su investigacion cuyo titulo es “Factor de riesgo de
salud ambiental y sociodemografico de COVID-19 en Yakarta, Indonesia:
un estudio ecolégico” tuvo como objetivo estudiar los factores de riesgo
sociodemogréaficos y ambientales para la salud asociados al COVID-19. El
estudio utilizé un disefio de estudio ecoldgico con sub- distritos como unidad de
andlisis, por lo que la técnica utilizada fue la encuesta. La poblacion total era de
44 subdistritos. El analisis de datos utilizd pruebas de correlacion y regresion
lineal. Los resultados del estudio mostraron que la tasa promedio de incidentes
de COVID-19 en Yakarta es de 99,8 por cada 10.000 habitantes. Los factores de
riesgo para la propagacion de COVID-19 se asociaron con el alto nivel de
educacion de la poblacion (B = 3,094, valor de p <0,001), la densidad de
poblacién (B = 0,275, valor de p = 0,029) y el &rea de tugurios (B = 0,404, valor
de p valor <0.001). El principal factor de riesgo para la propagacion de la COVID-
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19 en Yakarta es el alto nivel de educacion, que puede reflejar un estatus

econdémico mas alto para la poblacion y una tendencia a ser mas movil.

Odonkor y Sallar (2021) en su trabajo de investigacion titulado “Correlatos de
la gestion de residuos domésticos en Ghana: implicaciones para la salud
publica” realizado en el afio 2021, tuvo como objetivo emplear un disefio
descriptivo, transversal con cuestionarios administrados para evaluar la gestion
de residuos domeésticos en Accra, Ghana, para lo cual la investigacion se realizé
del 1 de setiembre del 2019 al 28 de febrero del 2020. El método fue inductivo.
Los resultados indicaron que los residuos de caucho fueron los mas generados
(26 %) entre los encuestados en sus diversos hogares, seguidos por los de
hojalata (19 %) y plastico (16 %). La mayoria (50,5%) de los encuestados
dispuso los residuos en contenedores publicos. Sin embargo, alrededor de la
mitad de los encuestados dispusieron de sus residuos por medios ilegales o no
autorizados. Alrededor de tres de cada cuatro encuestados (72,9%) indicaron
gue el manejo inadecuado de los residuos solidos podria afectar la salud de los
miembros del hogar, mientras que el 81,1% dijo estar dispuesto a participar en
la gestion de residuos en sus barrios. Se concluye que las mujeres tenian mas
probabilidades de estar dispuestas a participar en la gestion de residuos en

comparacion con sus homologos masculinos (p ¥ 0,001).

Ribeiro-Rodrigues, Bortoleto y Costa Fracalanza (2021) en su investigacion
realizada en el afio 2021, cuyo titulo es “Explorando la influencia de factores
contextuales y sociodemograficos en el comportamiento de prevencién de
residuos - el caso de Campinas, Brasil” tuvo como objetivo analizar el
comportamiento de los individuos en Campinas para comparar, a través de un
método integrado, su nivel de participacion en acciones proambientales y de
prevencion de residuos, considerando factores sociodemograficos y el contexto
local. Se realiz6 una encuesta de cuestionario durante 14 meses con una
muestra final de 888 encuestados. Entre las 20 acciones mas dificiles, el 25 %
estaban relacionadas con los residuos y el 20 % estaban vinculadas a
comportamientos de consumo. Los resultados también muestran una

interferencia significativa de la edad y los factores contextuales para facilitar o
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dificultar las acciones proambientales y de prevencion de residuos. El tipo de
casa, por ejemplo, puede considerarse una condicion previa para implementar el
compostaje domeéstico, pero no es decisivo. El comportamiento de prevencién
de residuos se compone en su mayoria de acciones privadas ocultas a los
procesos de seguimiento. Se concluye que los hallazgos muestran que las
costosas mejoras estructurales pueden superarse mediante la implementacion

de programas educativos especificos que aborden los aspectos sociales.

Ouhsine et al. (2020) en el articulo de investigacion realizado en el afio 2020,
titulado “Impacto del COVID-19 en el aspecto cualitativo y cuantitativo de
los residuos sélidos domiciliarios” cuyo objetivo principal fue, evaluar el
impacto del aislamiento en la generacion de residuos solidos y en los habitos
relacionados con el consumo de bienes en dos comunas de Marruecos. La
investigacion analiza el comportamiento de los ciudadanos con respecto a los
equipos de proteccion frente al coronavirus COVID-19. Los resultados de la
encuesta muestran que existe una influencia en los articulos comprados durante
este periodo, con un aumento en la compra de productos desinfectantes y una
disminucién en el consumo de carnes y conservas. Asi, los resultados mostraron
que la cantidad de fracciones organicas habia disminuido en los residuos
domésticos con la aparicion de otras fracciones como residuos de productos de
limpieza. Por otro lado, la encuesta realizada mostr6 que el 87% de los
encuestados mezcla equipos de proteccion contra el coronavirus con desechos

domeésticos, lo que puede contribuir a la propagacion del virus.

Trang et al. (2017) en su trabajo de investigacion realizado en el afio 2017 y cuyo
titulo es “Los efectos de los factores socioeconémicos en la generacién y
composicion de residuos solidos domésticos: un estudio de caso en Thu
Dau Mot, Vietnham”, tuvo como objetivo estimar la generacién y composicion de
residuos solidos domiciliarios en la ciudad de Thu Dau Mot. También, se
determiné los factores socioeconomicos que influyen en la generacion de
residuos de los hogares de la ciudad mediante el uso de la regresion de minimos
cuadrados ordinarios (OLS). Por lo que, se seleccionaron 300 hogares de

muestra para el estudio utilizando una metodologia de muestreo aleatorio
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estratificado. Los resultados indicaron que la generacién promedio de HSW en
Thu Dau Mot fue de 0,76 kg / hogar / dia. Estos desechos se componen de seis
categorias de desechos, con el mayor componente de desechos organicos
(67%). EIl efecto de los ingresos, el tamafio del hogar y la preocupacion por el
medio ambiente en la generacién de HSW es estadisticamente significativo al
1%. Este estudio sugiere nuevos conocimientos sobre el papel de las
caracteristicas socioeconémicas en afectar la generacibn de desechos

domésticos en la ciudad de Thu Dau Mot, Vietnam.

2.1.2. Antecedentes nacionales

Turpo Pancca (2022) en su tesis de titulo profesional titulada “Analisis de los
factores socioecondémicos que inciden en la generacion per céapita de
residuos soélidos domiciliarios en el distrito de Puno, 2018” tuvo como
objetivo realizar un analisis de los factores socioecondémicos que tuvieron
incidencia en la generacion percapita de residuos solidos domiciliarios en el
distrito de Puno. Por lo que se realizé a través del modelo de regresion lineal, un
andlisis de correlacion mediante encuestas a 95 viviendas del distrito de Puno.
Los resultados muestran que la situacion actual de la generacion per capita de
residuos solidos domiciliarios en las viviendas encuestados es de 0.91
kg/hab/dia, de los cuales el 40.05% es materia organica y el 27.35% son
plasticos y el 12.88% es papel y en otros elementos como, madera, cartdn, vidrio,
etc. no tienen mayor significancia. Por otro lado, se obtuvo una densidad
promedio de 2402.17 Kg./m3. Asi también, se determiné que los factores
socioeconémicos que inciden positivamente en la generacién per capita de
residuos sdlidos domésticos son ingreso familiar (INGF) y numero de miembro
de la vivienda (NMV) en tanto que la variable de nivel de educacion del jefe del
hogar (NEDU) incide negativamente en la generacion de residuos sélidos
domiciliarios per capita, y finalmente se ha propuesto el plan de minimizacién de
residuos sélidos domiciliarios, a través del potencial reaprovechamiento de
residuos recuperables donde es posible reducir hasta 59.95% de residuos
sélidos domiciliarios donde se cuentan con un mercado de comercializacion que

asciende a un total de 11718.39 kg/mes de residuos reciclables y aprovechables

25



totales, lo que generaria beneficios econdmicos de 5925.66 soles al mes. Se

concluye que el estudio puede aplicarse a realidades similares.

Rivera Pefia (2016) en su trabajo de investigacion para optar el titulo profesional,
“Influencia de factores socioeconomicos de la poblacion para el manejo de
residuos solidos en la ciudad Nuevo Progreso, Provincia de Tocache,
Regiéon San Martin 2014” tuvo como objetivo evaluar la influencia de los
factores socioecondmicos de la poblacion para el manejo de los residuos sélidos
en la ciudad de Nuevo Progreso, Provincia de Tocache del departamento de San
Martin. La metodologia que se empled para la obtencién de resultados fue el
reconocimiento del area de estudio, delimitacion del sitio de estudio, realizacion
de encuesta piloto, realizacion de encuesta definitiva, evaluacién y/o toma de
examen. Como resultado se tuvo el grado de conocimiento en cuanto a los
residuos solidos (VDRS), esta influenciado directamente por las variables
socioeconémicas: ocupacion, ingreso familiar mensual (INGRESO) y el nivel de
educacion (N. EDUCACION); el grado de conocimiento en cuanto al ambiente
(VDMA), esta influenciado directamente por las variables socioeconomicas: nivel
de educacién (N. EDUCACION) y horas trabajadas (H. TRABAJADAS), donde
la variable nivel de educacién influencia negativamente en cuanto al grado de
conocimiento del ambiente; el nivel de educacion (primaria, secundaria y
superior) y el género (femenino y masculino), influencian el comportamiento
ambiental con los residuos soélidos; y finalmente el modelo utilizado en la
investigacion segun la prueba estadistica, las variables socioecondémicas
influyen en el grado de conocimiento para el saneamiento y manejo de residuos
solidos en la ciudad de Nuevo Progreso, Provincia de Tocache de la Region San

Martin.

Casabona, Durand y Yucra (2019) en su trabajo de investigacion titulado “La
poblacion y el manejo de los residuos solidos municipales domiciliarios
del primer sector Collique, distrito de Comas, Lima” tuvo como objetivo
correlacionar factores socioeconémico, sociocultural y socioambiental de la
poblacién del primer sector de Collique, con el fin de identificar cuales son los
factores que mas se relacionan con el Manejo de los Residuos Sdlidos

Municipales Domiciliarios. El disefio para la presente investigacion corresponde
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a uno de campo, para el que se realizaron diferentes etapas, iniciando con la
elaboracion de un instrumento de recoleccion de datos, a través de una encuesta
que se realiz6 a 71 domicilios aleatorios en la zona de estudio, evaluando a la
vez el manejo de sus residuos solidos. Los datos obtenidos fueron procesados
estadisticamente bajo la correlacion de Pearson. Se concluy6 que los factores
de la poblacion que se relacionan significativamente con el manejo de los
residuos solidos son el sociocultural (0.669) y el socioambiental con (0.555).
Mientras que el socioecondémico tiene una relacion moderadamente significativa
(0.367).

Tintaya Coarita (2019) en su trabajo investigacion titulado “Factores
socioecondmicos relacionados a la generacion de residuos solidos en la
poblacion del Distrito La Yarada — Los Palos, Regién Tacna” tuvo como
objetivo relacionar los factores socioecondémicos y la generacion de residuos
sélidos en el distrito de La Yarada - Los Palos. Para lo cual se pesaron la cantidad
de residuos solidos generados durante 7 dias, a 85 viviendas, y luego, se
encuestaron a representantes de cada vivienda para indagar sobre aspectos
socioecondmicos. Los resultados indican que la mayor parte: (88,2 %) tienen
vivienda propia; (51,8 %) son de madera; (92,9 %) lo usan como vivienda,
(91,8%) tienen servicios basicos incompletos; (38,8 %) tienen 4 integrantes por
familia; y (29,4 %) los gastos familiares fluctian entre 1 201 a 2 500 soles.
Mientras que la cantidad promedio de residuos solidos que se generan es de
0,48 kg/hab-dia. Por tanto, se encontré que existe asociacion entre gasto familiar
y generacion de residuos solidos, y correlacion negativa entre nimero de
integrantes de la familia y la generacion de residuos solidos, corroborando

parcialmente a la hipoétesis de trabajo.
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2.2. Bases Teoéricas
2.2.1. Manejo de Residuos Sélidos

Son acciones que buscan minimizar los residuos solidos, con el objetivo de tener
un manejo sanitario y ambientalmente adecuado y abarca los siguientes
procesos: segregacion, tratamiento, disposicion final, entre otros (MINAM
2017c).

El manejo de residuos sélidos se refiere a toda actividad técnica operativa de
residuos solidos que involucre, generacion. manipuleo, acondicionamiento,
transporte, transferencia, tratamiento, disposicién final o cualquier otro
procedimiento técnico operativo usado desde la generacion hasta su disposicion
final (MINAM 2017d). Desde el siglo XXI, se esta produciendo una rapida
urbanizacién en las principales ciudades de los paises en desarrollo, esto resulta
en una inmensa presion sobre los organismos locales urbanos, para gestionar
su infraestructura existente y cumplir las necesidades de la creciente poblacion,
es necesario llevar una serie de etapas para manejar las cantidades cada vez

mayores de residuos sélidos (Kumar 2016).

De acuerdo al articulo 32°, del Decreto Legislativo 1278, “Ley de Gestion Integral
de Residuos Sdlidos”, precisa que existen diferentes etapas respecto al Manejo
de Residuos Sélidos (MINAM 2017b), estos son: Barrido y limpieza de espacios
publicos, segregacion, almacenamiento, recoleccion, valorizacion, transporte,
transferencia, tratamiento. Por otro lado, el manejo de los residuos solidos
implica la participacion no solo del estado sino, ademas también de los
ciudadanos en la Figura N° 2 se muestran los diferentes aspectos que
intervienen en el manejo de los residuos solidos, entre los que se destacan: Los
habitos la participacion y la organizacion de la poblacion. A continuacion, se

explican algunos de las etapas que comprenden el manejo de residuos solidos.
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Aspectos técnicos:
Tecnologia, recursos
humanos y materiales.

Aspectos ambientales:
Evitar impactos
ambientales.

Aspectos sociales:
Habitos, participacion y
organizacion de la
poblacion.

Manejo de
Residuos
solidos
Municipales

Aspectos de salud:
Prevencion de
enfermedades.

e

Aspectos econdmicos:
Costos de implementacion,
operacion, mantenimiento y
administracion.

Aspectos
organizativos: La
administracién y
gestidon del servicio.

Figura 1. Aspectos que intervienen en el manejo de residuos solidos. Tomado
de Ortiz et al., (2003)

a) Segregacion

La segregacion consiste en la clasificacion de los residuos solidos, con el fin de
incentivar a la ciudadania, la autoridad municipal organizard programas de
sensibilizacién para la segregacion de residuos y promovera el reciclaje o
reutilizacion de materiales segregados. La autoridad municipal deberéa llevar a
cabo un programa por etapas para asegurar la participacién de la comunidad en
la segregacioén de residuos. (Abdel-Shafy & Mansour, 2018).

Figura 2. Tachos de residuos solidos para segregacion. Tomado de MINAM,
(2018a)
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b) Almacenamiento

El almacenamiento consiste en destinar temporalmente los residuos sélidos
segregados adecuadamente en un espacio destinado para ese fin, a nivel
industrial y domiciliario existe una normativa que rige este principio, la Norma
Técnica Peruana de Colores NTP 900.058.2019 (INACAL 2019), la cual
establece los colores para dicho almacenamiento. ElI almacenamiento es
netamente responsabilidad del generador, hasta que se brinda al servicio

municipal. (Ministerio del Ambiente, 2017)
c) Valorizacion

La valorizacidn constituye la alternativa de gestion y manejo que debe priorizarse
frente a la disposicidon final de los residuos. Esta incluye las actividades de
reutilizacion, reciclaje, compostaje, valorizacion energética entre otras
alternativas, y se realiza en infraestructura adecuada y autorizada para tal fin.
(Ministerio del Ambiente, 2017). Las cifras que maneja la asociacion Reciclame
sefialan que con la emergencia sanitaria por el covid-19, el reciclaje de residuos
en el Perd se ha reducido entre 30 y 40%. Con la pandemia, muchas
municipalidades y asociaciones y microempresas de recicladores en el pais
dejaron la recoleccion. En estos meses, se generd una escasez de material de
reciclado que requieren industrias como la del vidrio o del plastico. (Ministerio del
Ambiente, 2017)

d) Tratamiento

El correcto tratamiento de los residuos solidos, es indispensable para reducir los
riesgos originados por la contaminacion de estos. Existen algunos residuos
sélidos que, por su naturaleza, no pueden ser tratados, estos pueden incluir a
algunos tipos de residuos industriales, o peligrosos (Vargas Fuentes 2016). Sin
embargo, en el caso de los residuos organicos o domiciliarios, pueden tratarse
por medios alternativos, como el compostaje (Hu et al. 2022), digestion aerobia
(Padilla-Gasca, Lopez-Lépez y Gallardo-Valdez 2011).
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e) Disposicion de Residuos Solidos

Los residuos que no puedan ser valorizados por la tecnologia u otras condiciones
debidamente sustentadas, deben ser aislados y/o confinados en infraestructuras
debidamente autorizadas, de acuerdo a las caracteristicas fisicas, quimicas y
biolégicas del residuo con la finalidad de eliminar el potencial peligro de causar

dafios a la salud o al ambiente. (Ministerio del Ambiente 2017)

2.2.2. Gestion de Residuos Solidos

La gestion integrada de residuos solidos considera todo el ciclo de produccion,
consumo, desecho y disposicion final. La puesta en practica de este concepto va
desde la minimizacion de la generacion de residuos en el proceso productivo,
incluyéndose los embalajes, hasta la maximizacion de su aprovechamiento, a
través de la implementacion de sistemas de recoleccion mas adecuados a cada
situacion y de tecnologias y procesos de tratamiento, recuperacion y reciclaje.
De este modo solo quedan para disposicion final los desechos que no tienen
ninguna utilidad. (MINAM 2009)

La gestion integrada depende de las actividades de subsistemas especificos que
demandan instalaciones, maquinaria, mano de obra y tecnologia, no solo
disponibles en la municipalidad, sino también ofrecidos por los otros agentes que
participan de la gestidn, entre los cuales se encuadran. La poblacion misma a
cargo de la separacion y acondicionamiento diferenciado de los materiales
reciclables y de los otros residuos domiciliarios. Los segregadores, organizados
encargados de separar los materiales reciclables desechados por la poblacion y
venderlos a las empresas beneficiarias. Los establecimientos de salud, en los
gue se hace el manejo interno de los residuos infecciosos a fin de tonarlos inertes
0 gue ofrecen los residuos generados debidamente separados por tipo para la
recoleccion diferenciada (RESOL 2015). En la figura 1 se muestra los residuos
generados hasta el 2050 para diferentes lugares del planeta.
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Figura 3. Generacion de residuos totales proyectados. Tomada de (Kaza et al.,
(2018).

2.2.3. Factores De La Poblaciéon En La Gestién De Residuos Sélidos

Son medios o condiciones que provocan cambio o inciden en un sistema, detras
de esta palabra se incluyen otras, construyendo términos compuestos como
factores sociales, econdmicos, culturales, etcétera, estos son elementos que
pueden pertenecer a un conjunto de ciudadanos en una zona 0 espacio tiempo,
ademas son medios o condiciones que provocan cambio o inciden en un sistema,
detrds de esta palabra se incluyen otras, construyendo términos compuestos
como factores sociales, econdmicos, culturales, etcétera (Guzman y Caballero
2012).

La diversa literatura en cuanto a dichos factores sociales, economicos, culturales
releva asociaciones entre estos y la gestion de residuos sdlidos. Por ejemplo, en
la India, los investigadores han hecho varios intentos para formular un grupo de
indices compuestos de un individuo o una familia que vive en areas urbanas o
rurales (Kala, Bolia y Sushil 2020a). Estos indices incorporan el ingreso total, el
nivel educativo y la ocupaciéon, que también se utilizan en este documento para
determinar el Nivel Socioecondmico de los hogares, teniendo en cuenta
caracteristicas sociales y demograficas, se encuentra la investigacion de

(Ribeiro-Rodrigues et al., 2021), para factores culturales, se encuentra la
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investigacion de (lbafhez-Forés et al., 2019), mientras que, para factores

econdmicos, esta la investigacion de (Khan et al., 2016; Prades et al., 2015).

Algunas investigaciones sobre gestion de residuos solidos domiciliarios, revela
asociaciones entre la cantidad y composicion de los residuos producidos con el
estado social-econémico los ciudadanos, a continuacion, en la tabla 1 se

muestran dichas investigaciones.

Tabla 1. Factores socioeconémicos de la poblacion

FACTORES DE LA POBLACION TIPO DE FACTOR PAIS REFERENCIA

Ingreso mensual, casa rentada,

tamafio de la familia, edad, Econdmicos India (Kala et al.,
ocupacion de la cabeza de la 2020b)
familia

Género, edad, religion,

residencia, nivel de educacion, sociales, Culturales Ghana (Odonkor &
tamafio de familia, nivel de y Econémicos Sallar, 2021)
ingreso

Geénero, educacion, estado de  Econémicosy , (Abdullah et al.,
Malasia
empleo Culturales 2017)

Género, edad, numero de

personas por casa con nivel de Econ6micos Malasia (Fadhullah et al.,

educacion, tipo de casa 2022)
Numero de miembros del hogar,

) - . . . (Trang et al.,
nivel de educaciéon, nivel de Economicos Vietnam
. 2017)
ingresos
Nivel de ingreso, estatus social,
nivel de educacién, ocupacion, Sociales y ) (Khan et al.
. - , . India !
ingresos de la familia, nUmero de Econémicos 2016)

miembros de la familia
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2.2.4. Politica Nacional del Ambiente

La Politica Nacional del Ambiente es un instrumento de cumplimiento obligatorio,
gue orienta las actividades publicas y privadas. Asimismo, esta politica sirve de
base para la formulacion del Plan Nacional de Accibn Ambiental, la Agenda
Nacional de Acciébn Ambiental y otros instrumentos de gestion publica ambiental
en el marco del Sistema Nacional de Gestion Ambiental. Define los objetivos
prioritarios, lineamientos, contenidos principales y estandares nacionales de
obligatorio cumplimiento, la cual enmarca las politicas sectoriales, regionales y
locales (MINAM, 2010).

2.2.5. Agenda Nacional de accion ambiental

La agenda se enfoca al afio 2021 y cobra importancia, ya que permite establecer
las prioridades ambientales del pais, bajo los ejes de Peru Limpio y Pert Natural
y las cinco lineas de accion prioritaria, que se traducen en resultados y productos
al aflo 2021. Asi también, la agenda nacional de accion ambiental al afio 2021,
se formula sobre la base de las lecciones aprendidas de procesos de
planificacion anteriores, buscando alinear las acciones de las diversas entidades
que conforman el SNGA con las prioridades establecidas en las politicas de
Estado, como la Politica Nacional del Ambiente (PNA), el Plan Nacional de
Accion Ambiental — PLANAA Pert 2011- 2021, las lineas de accidn prioritaria del
sector ambiente al 2021, las politicas sectoriales, asi como con el Plan de Accién
para la Implementacion de las Recomendaciones de la Evaluacion de

Desempefio Ambiental.
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2.3. Marco Conceptual
2.3.1. Gestion Ambiental de Residuos Soélidos

En Perq, la Ley de Gestidn integral de Residuos Sélidos N° 1278, define a los
residuos solidos como cualquier objeto, material, sustancia o elemento resultante
del consumo o uso de un bien o servicio, del cual su poseedor se desprenda o
tenga la intencion u obligacion de desprenderse, para ser manejados priorizando

la valorizacion de los residuos y en ultimo caso, su disposicién final.

Los residuos solidos incluyen todo residuo o desecho en fase sdlida o semisélida.
También se considera residuos aquellos que siendo liquido o gas se encuentran
contenidos en recipientes o depdésitos que van a ser desechados, asi como los
liguidos o gases, que por sus caracteristicas fisicoquimicas no puedan ser
ingresados en los sistemas de tratamiento de emisiones y efluentes y por ello no
pueden ser vertidos al ambiente. En estos casos los gases o liquidos deben ser
acondicionados de forma segura para su adecuada disposicion final (MINAM,
2017a). La gestidn de residuos sélidos es una actividad que mejora la calidad de
vida y el cuidado por el medio ambiente, es un trabajo dificil pero no imposible el
generar conciencia ambiental a las personas o a toda una comunidad. (MARIA,
2020). Plan Nacional de Gestion Integral Residuos Solidos: Es el instrumento
gue contribuye a la gestion y manejo adecuado de los residuos soélidos a nivel
nacional, cuya implementacion permitira reducir y controlar los riesgos sanitarios
y ambientales asociados a su manejo. EIl MINAM ha actualizado este Plan que
fue publicado en julio del afio 2016.Los residuos domésticos son aquellos que
se generan en los hogares como consecuencia de las actividades domésticas.
Asimismo, podemos decir que un residuo sdlido es cualquier sustancia u objeto
gue una vez generado por la actividad humana, no se considera util, ni tiene la
intencion, ni la obligacion de ser segregado, es la materia inerte desechado por
las actividades antropoldgicas. En el marco de la definicion global de residuos,
existe un sistema que permite clasificar los residuos. (Giannina, 2019)
Actualmente hay una cantidad importante de residuos que terminan en las calles
0 peor aun, en la naturaleza. Por lo tanto, no es de extrafiar que surjan muchas

preocupaciones al respecto. (Jara, 2020)
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Figura 4. Procedimientos qu pueden seguirse para una diposicién de
residuos sustentable. Tomado de (De-la-Torre et al., 2021)

En la figura 4, se observa la distribucion de diferentes residuos de tipo de Equipo
de Proteccion Personal (EPP) generados durante el contexto de COVID-19 en
diferentes puntos de la costa de Lima, propiciando un impacto ambiental negativo

y con altas probabilidades de que estos residuos se dirijan al océano pacifico.
2.3.2. Manejo de Residuos Solidos

El concepto de manejo de residuos sélidos se refiere a la combinacion de
practicas para manipular a los residuos sélidos de manera segura, eficiente y lo
mas técnica posible, ya que incorpora la combinacion de técnicas, entre las que
se pueden destacar el reciclaje, el compostaje, la incineracion y los rellenos
sanitarios (MINAM 2018b). El generador es competente en cuanto a la
generacion de sus residuos solidos, mientras que una vez que son entregados a
la Municipalidad Distrital respectiva o la Empresa Prestadora de Servicios (EPS)
de Residuos Sdélidos, estas adquieren la responsabilidad de su adecuado
manejo. Asimismo, cuando los residuos solidos, se encuentran en manos de su
generados, la Municipalidad Distrital competente debe fiscalizar su manejo
(OEFA 2014). Cuando el generador desea separar sus residuos con el fin de

darles un valor, entramos a la etapa de la segregacion.

El concepto de segregacion domiciliaria corresponde a aquel proceso mediante
el cual se separa o aparto algo de una cosa (Real Academia Espafiola 2022),

entonces la segregacion domiciliaria consiste en aquel proceso mediante el cual
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se separan residuos domiciliarios que son organicos en su gran mayoria
(Awasthi et al. 2015). En caso se requiera realizar un tratamiento a nivel
domiciliario en el hogar, existen alternativas como la del compostaje, que
consiste en el proceso mediante los microorganismos descomponen complejos
moleculares a formas elementales basicas como el C, H, O, N (Awasthi et al.
2016). En cuanto a la disposicion final, el concepto refiere a la accion mediante
el cual el generador no puede valorizar determinados residuos, entonces los
residuos deben ser aislados y/o confinados en infraestructuras debidamente
autorizadas, de acuerdo a las caracteristicas fisicas, quimicas y biolégicas del
residuo con la finalidad de eliminar el potencial peligro de causar dafios a la salud

o al ambiente (Ministerio del Ambiente 2017)
2.3.3. Educacion Ambiental

La educacion ambiental es el instrumento para lograr la participacion
ciudadana y base fundamental para una adecuada gestion ambiental. La
educacién ambiental se convierte en un proceso educativo integral, que se da
en toda la vida del individuo, y que busca generar en éste los conocimientos,
las actitudes, los valores y las practicas, necesarios para desarrollar sus
actividades en forma ambientalmente adecuada, con miras a contribuir al
desarrollo sostenible del pais. La teoria de la Educacion Ambiental es capaz
de proporcionar a los cursos de Valores Culturales en el Mundo, Valores. En
un principio la Educacion Ambiental fue una mezcla de fisica, quimica, biologia
e ingenieria. Pero actualmente va mas alla de lo realizado por los economistas,
fisicos o quimicos. Es una Pedagogia que no se reduce simplemente a "cuidar"”
del ambiente. (Cantu Martinez 2014)

Se trata de un proceso a través del cual buscamos transmitir conocimientos y
ensefianzas a la ciudadania, respecto a la proteccion de nuestro entorno natural,
la importancia fundamental sobre resguardar el medio ambiente, con el fin de
generar habitos y conductas en la poblacién, que les permitan a todas las
personas tomar conciencia de los problemas ambientales en nuestro pais,
incorporando valores y entregando herramientas para que tiendan a prevenirlos

y resolverlos. (Maldonado Delgado, 2005) La educacion ambiental en el manejo
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de residuos sodlidos, se centra en que la educacion es un principal factor que
influye en la formacion de la personalidad, valores y habitos de la persona, que
si son bien direccionados estos se convierten en buenos habitos, creando asi
personas con conciencia ambiental. Se pretende entonces dar a conocer la
importancia que tiene la educacion en el tema ambiental para formar una

sociedad con conciencia ambiental. (Ramos & Huanza, 2018)
2.3.4. Factores Sociales De La Poblacion.

El concepto de factores sociales, se usa indistintamente con elementos y
aspectos sociales con fines estadisticos y se refieren a los aspectos sociales
relacionados y parametros que afectan a cualquiera de diferentes indicadores;
sociedad participacion, comunicacion, equidad, funcion social, gestion de salud,
seguridad y riesgo y politica publica y nivel de incentivo (Nilsson-Djerf, 1999).
Por otro lado, el concepto se refiere a medios o condiciones que pueden provocar
cambios o inciden en un determinado sistema o medio, detras de esta palabra
pueden incluirse otras, como por ejemplo términos compuestos: factores

sociales, factores econdmicos y factores culturales (Guzméan y Caballero 2012).
2.3.5. Factores Econdémicos De La Poblacion.

El concepto de factores econdmicos, son caracteres de la poblacion
relacionados al ingreso total, el nivel educativo y la ocupacién (Kala et al.,
2020a). A Lo largo de los afios, se han investigado dichos factores en la relacion
del manejo de residuos solidos, estudios como los de Trang etal (2017b),
analizan, tamafio del hogar (nGmero de miembros), nivel de educacion, nivel de
Ingresos, en Vietnam; Hidalgo et al (2019), analizan, nivel de ingreso, status

social, fuerza de trabajo.
2.3.6. Factores Culturales De La Poblacion.

Los conceptos referentes a las condiciones culturales en la generacion de
residuos sélidos generan multiples suposiciones y generalizaciones basadas en
construcciones socialmente aceptadas. Por ejemplo, se deben abordar aspectos

relacionados con la actitud de la poblacion local hacia los residuos, la relacion
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entre gobernabilidad y estabilidad politica o la falta de comunicacion entre la
poblacion y el comité del sistema de gestidn de residuos solidos. Asi también
aspectos como el género, la migracién o incluso la raza en algunos paises

(Izquierdo-Horna et al., 2022).
2.4. Definicion De Términos Basicos
Minimizacion:

Accion de reducir al minimo posible la generacion de los residuos sélidos, a
través de cualquier estrategia preventiva, procedimiento, método o técnica

utilizada en la actividad generadora (SINIA 2017).
Reciclaje:

Toda actividad que permite reaprovechar un residuo mediante un proceso de

transformacion material para cumplir su fin inicial u otros fines (SINIA 2017).
Botadero:

Acumulacion inapropiada de residuos en vias y espacios publicos, asi como en
areas urbanas, rurales o baldias que generan riesgos sanitarios o ambientales.
Estas acumulaciones existen al margen de la Ley y carecen de autorizacion
(SINIA, 2017).

Residuos s6lidos Domiciliarios:

Los residuos solidos domiciliarios son aquellos residuos (peligrosos y no
peligrosos) generados en los hogares como consecuencia de las actividades
domésticas (Casabona et al., 2019)

Factores sociales:

Son los aspectos relacionados y parametros que afectan a cualquiera de
diferentes indicadores (Aliy Siong, 2016): sociedad participacién, comunicacion,
equidad, funcion social, gestion de salud, seguridad y riesgo y politica publica y

nivel de incentivos.
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Factores econémicos:

Los aspectos econdmicos se refieren a la relacion entre aspectos econémicos
de la poblacién y sociedad, estos pueden ser ingresos econdmicos, nivel de

educacion, vivienda (Kala et al, 2020a).
Factores culturales:

Los factores socio- culturales son elementos producto de acciones, actividades,
actitudes, comportamientos y valores de una sociedad que influyen directamente

en ella (Palomo et al., 2011).
Manejo de Residuos Sdlidos:

Toda actividad técnica operativa de residuos solidos que involucre manipuleo,
transporte, tratamiento y disposicion final, o cualquier otro procedimiento técnico
operativo utilizado desde la generacion hasta la disposicién final del residuo
(MINAM 2017a)

Segregacion:

La segregacion es la accion de separar y agrupar los residuos sélidos de
caracteristicas similares (fisicas, quimicas o biologicas) en la fuente de
generacion, con el objeto de facilitar su valorizacion o disposicion final (MINAM
2018b).
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l1l. HIPOTESIS Y VARIABLES
3.1. Hipotesis

3.1.1. Hipotesis general

Existe relacion entre el manejo de Residuos Sélidos domiciliarios y los

factores de la poblacién del centro poblado Triboline, Ayacucho 2023.

3.1.2. Hipotesis especifica
Existe relacion entre la segregacion domiciliaria del manejo de los
residuos solidos domiciliarios y los factores de la poblacion del centro

poblado Triboline, Ayacucho 2023.

Existe relacion entre el tratamiento domiciliario del manejo de los residuos
sélidos domiciliarios y los factores de la poblacién del centro poblado
Triboline, Ayacucho 2023.

Existe relacion entre la disposicion final del manejo de los residuos sélidos
domiciliarios y los factores de la poblacion del centro poblado Triboline,
Ayacucho 2023.

3.2. Operacionalizacion de las variables

Tabla 2. Definicién conceptual de las variables

VARIABLES DEFINICION CONCEPTUAL

Son acciones que buscan minimizar los residuos

sélidos, con el objetivo de tener un manejo sanitario

Manejo de Residuos Solidos  y ambjentalmente adecuado y abarca los siguientes
Domiciliarios » _ _ o

procesos: segregacion, tratamiento, disposicion

final, entre otros (MINAM 2017c)

Son medios o condiciones que provocan cambio o
inciden en un sistema, detras de esta palabra se
Factores de la Poblacion incluyen otras, construyendo términos compuestos
como factores sociales, econdémicos, culturales,

etcétera (Guzman y Caballero 2012)
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Tabla 3. Operacionalizaciéon de las variables

DEFINICION DEFINICION - .
VARIABLE CONCEPTUAL OPERACIONAL DIMENSIONES INDICADORES ITEMS METODO TECNICA
- Conocimientos sobre
segregacion domiciliaria de los
S ; Segregacion domiciliaria res[duo_s, sélidos. L 12,3
on acciones que La variable es - Aplicacion de la segregacion
buscan minimizar los operacionalizada domiciliaria de los residuos
residuos sélidos, con el analizando las solidos.
objetivo de tener un dimensiones de
Maneio de manejo  sanitario y seqreqacion El método de
Resiéuos ambientalmente do?nicgilliaria - Aplicacion del tratamiento investigacion
Solidos adecuado y abarca los tratamiento, Tratamiento Domiciliario domiciliario de los residuos 4,5 corresponde a Encuesta
e siguientes procesos: . solidos. un estudio
Domiciliarios seqreqacion Domiciliario y inductivo
greg - - disposicién  final
tratamiento, disposicion mediante a
final, entre otros (MINAM aplicacion de - Adecuada disposicién de los
2017c) encuestas. residuos sélidos domiciliarios.
Disposicion Final - Participacién ciudadana en la 6,7,8,9
disposicion final.
- Conciencia ambiental
Edad
Sexo
; Factores sociales - 1,2,3
Sond_ ~ medios o Estado Civil
condiciones ue ) ,
provocan  cambio q o La variable es Numero de Ocupantes en la
g ; operacionalizada vivienda
Idnectll’dé\esn deegst:n aslgtfam:e’ analizando los El método de
Factoresdela  incluyen p otras,factores  sociales, Ingresos Mensuales investigacion
blacio d (. economicos L . corresponde a Encuesta
poblacion construyendo  terminos - oo Factores econdémicos Ocupacion 4,5,6,7 un estudio
;:aocToF?’légStos sociC;)Irgs? mediante la g g inductivo
, NS Tipo de vivienda
econdmicos, culturales, Zﬁgzaeg'tc;g de P
etcétera (Guzman vy ’ Religion
Caballero 2012)
Factores Culturales Inmigracion 8,9, 10

Nivel de Educacién
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IV. METODOLOGIA DEL PROYECTO
4.1. Disefio metodoldgico

El estudio de investigacion es de disefio no experimental, ya que no se realiza la
deliberada manipulacion de las variables, sin embargo, este disefio, hos permite
visualizar los fendmenos dentro de su entorno natural. La investigacion, ademas,
posee un enfoque cuantitativo, por lo que emplea el levantamiento de data para
probar la hipotesis. Adicionalmente, el estudio corresponde a una investigacion
correlacional, ya que se describen relaciones entre dos o mas categorias,
conceptos o variables en un momento determinado (Hernandez-Sampieri y
Mendoza 2018)

4.2. Método de investigacion

El método de investigacién corresponde a un estudio inductivo (Hernandez-
Sampieri y Mendoza 2018), ya que se realiz0 encuestas y los datos son
valorados en magnitudes y procesados de manera cuantitativa (Hernandez et
al., 2014) Los pasos a seguir para realizar la investigacion son los que se

muestran a continuacion en la figura 5

Etapa 1: se procedi6 a realizar una busqueda a nivel nacional e internacional,

para lo cual se utilizé la base de datos de Scopus, y Web of Science.

Etapa 2: Se formuld las preguntas a través de la informacion encontrada y

adaptando a la realidad del estudio y de la localidad.

Etapa 3: Se realiz0 la encuesta a través de los cuestionarios de manera
presencial a las personas que se encuentren en la localidad del Distrito de Sivia,

en el Centro Poblado Triboline.

Etapa 4: Posteriormente, mediante la ayuda de la estadistica se procedi6 tanto
a comprobar la confiabilidad del instrumento de medicién como al analisis de la
data recopilada en campo.
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Etapa 5: En el ultimo paso, se realiz6 la interpretacion y discusion de resultados

con la bibliografia adecuada.

1 Clacvate
Web of Science’
SCOpUS _ 1) B‘_J?q‘{?da_ de‘ _ 4) Procesamiento
informacion bibliografica ectadistica
Google :
- ln -

] ‘ol

A 2) Formulacion de las / J 5) Interpretacion y
h preguntas
/.

resultados

3) Realizar las encuestas

Figura 5. Disefio de Investigacion

4.3. Poblacion y muestra
4.3.1. Poblacion

La poblacion corresponde a la cantidad de personas del Centro Poblado de
Triboline que cuenta con 869 habitantes aproximadamente y con 273 viviendas
inscritas de acuerdo al directorio nacional de Centros Poblados (Censos
Nacionales, 2017).

4.3.2. Muestra

La muestra se calculé en base a métodos estadisticos del global de nimero de
personas, se considerd a diferentes personas, incluyendo hombres, mujeres y

personas mayores de 18 afos y se calcul6 con la siguiente formula:

N*Zz*p*q

ne d2*(N—=1)+ Z?xp=xq
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Donde:

Tamafio de la muestra (n)

Total de la poblacion (N)

Estadistica de prueba (Z): 1.96

Probabilidad de éxito (p): 0.5

Probabilidad de fracaso (q): 0.5

Error maximo admisible (d): 0.05

La muestra corresponde a un total de 250 personas del centro poblado Triboline,
Ayacucho con un nivel de confianza y margen de error de 95% y 5%

respectivamente.
4.4. Lugar de estudio

La presente investigacion se desarrollé en el C.P. Triboline, Distrito de Sivia,
Provincia de Huanta, Departamento de Ayacucho (Figura 6). Sus coordenadas
geograficas son: Longitud: -73.8598186663, Latitud: -12.5798612605 a una

altura de 76 m.s.n.m.

{1 a Gra -
Sivi rya‘s}b

syacuchy
» hogsiwa

Figura 6. Localidad de estudio
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4.5. Técnicas e instrumentos para larecoleccion de la informacion

La técnica son las encuestas y el instrumento son los cuestionarios (Hernandez-
Sampieri y Mendoza 2018), que fueron validados y son confiables para luego
proceder a sistematizar la informacién. La recoleccién de la informacién se
realiz6 mediante dos cuestionarios, estos fueron divididos segun correspondian

las dimensiones de cada variable de estudio. (Anexo 02)

El primero corresponde a los factores de la poblacion y el segundo cuestionario
corresponde al manejo de los residuos sélidos domiciliarios de los ciudadanos
del Centro Poblado Triboline. Para este ultimo, se empleo el criterio de baremos,
tanto para la variable como para para sus dimensiones, definiendo asi los niveles
“Deficiente”, “Regular” y “Adecuada”, esto se llevd a cabo tomando el valor de la
suma maxima y minima. A continuacion, se detalla un ejemplo:

Tabla 4. Elaboracién del rango de la variable Manejo de Residuos Sélidos
Domiciliarios y sus Dimensiones

Variable / N° Lo -~ X Max — X Min
; ., 2 Maxima % Minima
Dimensioén preguntas 3
Manejo de Residuos
Sélidos 9 45 9 12
Domiciliarios
Segr_eggm_on 3 15 3 4
Domiciliaria
Tratamiento 2 10 2 3
Domiciliario
Disposicion Final 4 20 4 5
+12 +12
[9 - 20] [21 - 33] [34 - 45]
Deficiente Reqular Adecuada

Figura 7. Rango de la variable Manejo de Residuos Solidos Domiciliarios
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4.5.1. Instrumentos para la recoleccion de datos del manejo de residuos
sOlidos domiciliarios y los factores de la poblacion del Centro

Poblado Triboline, Ayacucho.

Para llevar a cabo y elaborar las preguntas referentes a esta seccién, se reviso
articulos cientificos de los ultimos afios, ademas del registro nacional de trabajos
de investigacion (RENATI).

Validacion del instrumento

En cuanto a la validacién del instrumento, se realizdé basada en la validez de tres
expertos (Rivera, 2020) cuyo formato se encuentra en el ANEXO N°4. Las etapas
previas a la validacion incluyeron el test por comprension, el juicio de expertos,

la validacion interna y la prueba de confiabilidad.

Tabla 5. Expertos en la validacion de instrumentos

NOMBRE DNI GRADO
Huapaya Pardavé Richard Joao 44127158 Ingeniero Ambiental y de RR.NN.
Ventura Fernandez Nelsy Mayte. 71388004 Ingeniero Ambiental
Romani Ariza Victor Roberto 43456167 Ingeniero Ambiental
Bonatti Carpio Emilio Augusto 70148128 Ingeniero Ambiental

Test por comprension

Se obtendra aplicando a un grupo de individuos previamente a la realizacion de
la encuesta oficial, correlacionando ambas variables, de acuerdo a lo descrito en
Mares (2020)

Juicio de expertos

En esta etapa sera importante aclarar que el juez es una persona que nos ayuda
a evaluar los items que hemos formulado y si bien son investigadores, su linea
de investigacion no necesariamente es la misma que la nuestra, de manera que
no necesariamente son expertos en el tema que estamos investigando (Supo
2013). Por lo que, se considerara los criterios para validar el instrumento

(Encuesta): Claridad, Coherenciay Relevancia, segun el estandar utilizado por
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autores (Escobar Pérez y Cuervo Martinez 2008; Rivera Rumiche 2020). Con
criterios del 1 al 4 como se muestra en el anexo N°2. Seran considerados tres
jueces que tendran que tener la formacion de Ingeniero Ambiental, Ingeniero
Forestal, y de ramas afines a las ciencias ambientales, considerando como

minimo el grado de Ingeniero Titulado.
Validacion Interna

La validez interna evaltua el contenido del instrumento de medicién que se ha
creado y se realiza a través de la evaluacion de claridad que tienen los items
redactados, mediante una prueba piloto. Si la respuesta obtenida de la muestra
se desprende que los items no han sido correctamente redactados, no podemos

evaluar la consistencia interna.
Prueba de confiabilidad

Hay diversos procedimientos para calcular la confiabilidad de un instrumento de
medicion. Todos utilizan procedimientos y féormulas que producen coeficientes
de fiabilidad. La mayoria oscilan entre cero y uno, donde un coeficiente de cero
significa nula confiabilidad y uno representa un maximo de confiabilidad
(fiabilidad total, perfecta) (Hernandez et al., 2014)

La confiabilidad del instrumento del “El Manejo de Residuos Sdélidos
Domiciliarios”, se realizara mediante el método del coeficiente de Alfa Cronbach,
utilizado para determinar la confiabilidad del instrumento. En la figura N°7 se
puede observar algunos criterios para establecer la confiabilidad donde valores
a partir de 0.90 a 1.00 demuestran una fuerte correlacion, y menores a 0.50

demuestran una baja confiabilidad.

Nula Muy baja Baja Regular Aceptable Elevada Total o perfecta

- v

0 1

0% de 100% de confiabilidad
confiabilidad (no hay error)

en la medicion

(estd contaminada

de error)

Figura 8. Interpretacion de un coeficiente de confiabilidad. Tomado de
Hernandez-Sampieri y Mendoza (2018)
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Ademas, para evaluar el Alfa de Cron Bach, se presentan las siguientes

recomendaciones segun Darren y Mallery (2003)

Coeficiente alfa > 0,9 es excelente

Coeficiente alfa > 0,8 es bueno

Coeficiente alfa > 0,7 es aceptable

Coeficiente alfa > 0,6 es cuestionable

Coeficiente alfa > 0,5 es pobre

Coeficiente alfa < 0,5 es inaceptable

Por lo que, para el instrumento de la variable “El Manejo de Residuos Sélidos
Domiciliarios”, constituido por 9 preguntas, obtuvo una confiabilidad aceptable,
con un a= 0,744.

En la tabla 6, se muestran los resultados tanto de la variable “El Manejo de

Residuos Sodlidos Domiciliarios” como de sus dimensiones, las cuales son

“Segregacion Domiciliaria “, “Tratamiento Domiciliario “y “Disposicion Final “,

para la muestra total de 250 pobladores.

Tabla 6. Coeficiente de fiabilidad del instrumento de “El Manejo de Residuos
Solidos Domiciliarios” y sus dimensiones

Variable y dimensiones N de Alfade
y elementos Cronbach
V1 El Manejo de Rgsmlyos Solidos 9 744
Domiciliarios
D1 Segregacién Domiciliaria 3 , 751
D2 Tratamiento Domiciliario 2 , 723
D3 Disposicion Final 4 712

4.6. Analisis y procesamiento de los datos.
El analisis de los datos, para ambas variables, se realizara en el Software SPSS
27, donde cada item sera codificado para respetar un orden y enumeracion

posterior.

Para la presente investigacion, se emplearan dos rutas estadisticas, en el caso
de que se cuente con una escala ordinal, la ruta a seguir sera Tau b de Kendall
Hernandez et al. (2014)
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T, :(n,, -1, )/\/(nP + Ny +Npy N1, 0 +0gy)

Donde:

T = Estadistica de Kendall n

n = # de casos en el ejemplo

Sa = Sumatoria de rangos mas altos
Sb = Sumatoria de rangos mas bajos

El valor de Tau-b de Kendall se interpreta con la siguiente tabla:

Tabla 7. Grado de relacion segun coeficiente de correlacion

Rango Relacion

1.00 Correlacion Perfecta
De 0.80 - 0.99 Correlacion Muy Alta
De 0.60 - 0.79 Correlacion Alta
De 0.40 - 0.59 Correlacion Media
De 0.20-0.39 Correlacion Baja
De 0.01-10.19 Correlacion Muy Baja

0.00 No Existe Correlacion

(Villavicencio y Arteaga, 2020)

Por otro lado, se empleara la prueba de bondad de ajuste chi-cuadrado para
determinar las relaciones entre las variables categoricas, dada la naturaleza de
las variables que son dicotémicas o consistencia (Chen, 2002) lo que nos permite
probar si las proporciones observadas para una variable categorica difieren de
las proporciones hipotéticas, corresponde a un andlisis inferencial no
paramétrico (Hernandez-Sampieri y Mendoza 2018) cuya férmula se muestra a

continuacion:

Zz - Z (Ol- _ei)Z

e.

1
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Donde:
O: Valor observado para cada una de las mas clases
E: Valor esperado correspondiente.

4.7. Aspectos éticos en investigacion

El presente proyecto de tesis titulado “EL MANEJO DE RESIDUOS SOLIDOS
DOMICILIARIOS Y LOS FACTORES DE LA POBLACION DEL CENTRO
POBLADO TRIBOLINE, AYACUCHO 2023”. Los tesistas sefialan que se
cumple fielmente con el codigo de ética de investigacion de la Universidad
Nacional del Callao, aprobado por RDU N° 210-2017-CU.
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V. RESULTADOS

5.1 Resultados descriptivos

5.1.1 Resultados Descriptivos de la Variable Manejo de Residuos Soélidos
Domiciliarios

En las siguientes tablas, se muestran los resultados expresados en % de la
cantidad de pobladores que respondieron a la encuesta de Manejo de Residuos
Solidos por cada pregunta y escala asignada.

En la Tabla 8, se observa que el manejo de residuos sélidos domiciliarios, guarda
relacion con el sexo masculino ya que un 40% de este género representa un
nivel deficiente en el manejo de residuos sélido.

Tabla 8. Distribucién del porcentaje del nivel de manejo de residuos solidos
domiciliarios segun el sexo

Sexo
Masculino Femenino Total (%)
100 53 153
Deficiente . . .
Nivel de 40.0% 21.2% 61.2%
Manejo de 41 48 89
Residuos Regular
Solidos 16.4% 19.2% 35.6%
Domiciliarios 0 8 8
Adecuada
0.0% 3.2% 3.2%
141 109 250
Total (%)
56.4% 43.6% 100.0%

Los resultados respecto al item edad, se muestran en la Tabla 9, cuyos valores
se expresan en % y se refiere a la cantidad de pobladores que respondieron por

cada pregunta y escala de respuestas.

Se observa que los pobladores en el rango de edad de 48 a 58 afios, presentan
un nivel de manejo de residuos solidos domiciliarios deficiente con un porcentaje
representativo de 19.2%, mientras que, para el nivel regular, el porcentaje se

representativo, se encuentra en el rango de edad de 26 a 36 afios con un 13.6%.
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Tabla 9. Distribucion del porcentaje del nivel de manejo de residuos soélidos

domiciliarios segun la edad

Edad
<25  26-36 37-47 4858 >59 ot
(%)
9 23 35 48 38 153
Deficiente
Nivel de 3.6% 9.2% 14.0% 19.2% 152% 61.2%
Manejo de
Residuos Regular 12 34 19 17 7 89
Sélidos 4.8% 13.6% 7.6% 6.8% 2.8% 35.6%
Domiciliarios
0 5 3 0 0 8
Adecuada
0.0% 20% 1.2% 0.0% 0.0% 3.2%
21 62 57 65 45 250
Total (%)

8.4% 24.8% 22.8% 26.0%

18.0% 100.0%

En la Tabla 10, se muestran los resultados respecto al item estado civil, cuyos

valores se reflejan en % y se refiere a la cantidad de pobladores que

respondieron por cada pregunta y escala de respuestas, en donde la opinion mas

relevante se encuentra en el nivel deficiente con el 41.6% basado en el estado

civil casado.

Tabla 10. Distribucién del porcentaje del nivel de manejo de residuos solidos

domiciliarios segun el estado civil

Estado Civil
Soltero/ Casado/ Viudo/ D|voor/C|ad Convivien Total
0,
a a a Separado te (%)
Deficient 11 104 6 5 27 153
Nivel de e 44%  416% 2.4%  2.0% 108%  61.2%
Manejo de
Residuos 31 33 1 4 20 89
Sélidos  Regular
Domiciliario 124% 13.2% 0.4% 1.6% 8.0% 35.6%
S Adecua 4 3 0 0 1 8
da 1.6% 1.2% 0.0% 0.0% 0.4% 3.2%
46 140 7 9 48 250
Total 100.0
(%) 18.4% 56.0% 2.8% 3.6% 19.2% '

%
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Los resultados que se obtuvieron de la relacion entre el manejo de residuos
soélidos domiciliarios y el nimero de ocupantes en la vivienda, se reflejan en la
Tabla 11, estos se encuentran expresados en % y se refiere a la cantidad de

pobladores que respondieron por cada pregunta y escala de respuestas.

Se observa que la opinibn mas relevante es de deficiente con el 26.8% en un
rango de 5 a 6 ocupantes y en el nivel regular, con 20% en un rango de 3 a 4

ocupantes en la vivienda.

Tabla 11. Distribucién del porcentaje del nivel de manejo de residuos solidos
domiciliarios segun el nimero de ocupantes en la vivienda

Numero de Ocupantes en la Vivienda

Total
1-2 3-4 5-6 7-8 >9 (%)
19 34 67 32 1 153
Deficiente
Nivel de 7.6% 13.6% 26.8% 12.8% 0.4% 61.2%
Manejo de
Residuos Regular 13 50 24 0 2 89
Solidos 52% 20.0% 9.6%  0.0% 0.8% 35.6%
Domiciliarios
Adecua 0 3 5 0 0 8
da 0.0% 1.2% 2.0% 0.0% 0.0% 3.2%
87 96 32 3 250
Total (%)

12.8% 34.8% 38.4% 12.8% 1.2% 100.0%

Los resultados obtenidos respecto a los ingresos mensuales, se reflejan en la
Tabla 12, estos se expresan en % Yy se refiere a la cantidad de pobladores que
respondieron por cada pregunta y escala de respuestas, donde la opinion mas
relevante se observa en el nivel deficiente con 48,4% para un ingreso menor a
s/. 600.00.
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Tabla 12. Distribucién del porcentaje del nivel de manejo de residuos soélidos
domiciliarios segun los ingresos mensuales

Ingresos Mensuales

1300- Total
<600 700-900 1000-1200 1500 (%)
121 28 4 0 153
Deficiente
Nivel de 48.4% 11.2% 1.6% 0.0% 61.2%
Manejo de
Residuos Regular 51 18 20 0 89
Sélidos 20.4% 7.2% 8.0% 0.0% 35.6%
Domiciliarios
0 0 7 1 8
Adecuada
0.0% 0.0% 2.8% 0.4% 3.2%
172 46 31 1 250
Total (%)
68.8% 18.4% 12.4% 0.4% 100.0%

Los resultados que se obtuvieron de la relacion entre manejo de residuos solidos
domiciliarios y la ocupacion, se reflejan en la Tabla 13, estos se encuentran
expresados en % y se refiere a la cantidad de pobladores que respondieron por
cada pregunta y escala de respuestas. Se observa que la opinion mas relevante
es sobre el grupo de trabajadores activos, este se encuentra en un nivel
deficiente con 42.4%.

Tabla 13. Distribucién del porcentaje del nivel de manejo de residuos soélidos
domiciliarios segun la ocupacion

Ocupacioén
agna estudian trabajad Desemplea jubilado/ Total
e te or do pensionis (O/)
casa activo ta °
Deficien 21 9 106 17 0 153
Nivel de te 8.4%  3.6%  42.4% 6.8% 0.0%  61.2%
Manejo de
Residuos 28 5 54 1 1 89
Sélidos  Regular 17 5 . . . . .
Domiciliario v 20%  21.6% 0.4% 04%  35.6%
Adecua 7 0 1 0 0 8
da 2.8% 0.0% 0.4% 0.0% 0.0% 3.2%
56 14 161 18 1 250
Total 22.4 100.0
(%) ' 5.6%  64.4% 7.2% 0.4% '
% %
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En la Tabla 14, los resultados se encuentran expresados en % de la cantidad de
pobladores que respondieron a la encuesta de manejo de residuos sélidos

domiciliarios por cada pregunta y escala asignada

Se puede apreciar que la relacion entre el manejo de residuos sélidos
domiciliarios y las viviendas unifamiliares, se encuentra entre un nivel regular y
deficiente con 30.0% y 31.6% respectivamente, ademas, para el caso de los
pobladores con vivienda multifamiliar, muestran un mayor porcentaje en el nivel
deficiente con 29,6%.

Tabla 14. Distribuciéon del porcentaje del nivel de manejo de residuos solidos
domiciliarios segun el tipo de vivienda 01

Tipo de Vivienda 01

Vivienda Vivienda 0
unifamiliar  Multifamiliar 1ol (%)
79 74 153
Deficiente
Nivel de 31.6% 29.6% 61.2%
Manejo de
Residuos Regular S 14 89
Sélidos 30.0% 5.6% 35.6%
Domiciliarios
7 1 8
Adecuada
2.8% 0.4% 3.2%
161 89 250
Total (%)
64.4% 35.6% 100.0%

Los resultados obtenidos respecto al tipo de vivienda, se reflejan en la Tabla 15,
donde la opinion mas relevante es respecto a la relacion entre el manejo de
residuos soélidos domiciliarios y los pobladores que cuentan con casa alquilada,
esta presenta un 31.2%, mientras que, el grupo que cuenta con casa propia, se
encuentra entre un nivel deficiente y regular con 30.0% y 28.8% respectivamente
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Tabla 15. Distribucién del porcentaje del nivel de manejo de residuos soélidos
domiciliarios segun el tipo de vivienda 02

Tipo de Vivienda 02
Casa

i 0,
Casa Propia Alquilada Total (%)
75 78 153
Deficiente
Nivel de 30.0% 31.2% 61.2%
Manejo de
) 72 17 89
Re§|_duos Regular
Solidos 28.8% 6.8% 35.6%
Domiciliarios
7 1 8
Adecuada
2.8% 0.4% 3.2%
154 96 250
Total (%)
61.6% 38.4% 100.0%

En la Tabla 16, se detallan los resultados entre el manejo de residuos sélidos
domiciliarios y la religién, en la cual, la opinion més relevante de los pobladores
es que la relacion que existe con la religion catdlica se encuentra entre deficiente
y regular con 37.6% y 33.2% respectivamente.

Tabla 16. Distribucion del porcentaje del nivel de manejo de residuos solidos
domiciliarios segun la religion

Religion
Catdlica Evangélica Total (%)
- 94 59 153
Deficiente
0 0 0
Nivel de 37.6% 23.6% 61.2%
Manejo de 83 6 89
Residuos Regular
Soélidos 33.2% 2.4% 35.6%
Domiciliarios 8 0 8
Adecuada
3.2% 0.0% 3.2%
185 65 250
Total (%)
74.0% 26.0% 100.0%

Los resultados obtenidos respecto a la inmigracion, se reflejan en % en la Tabla
17, en esta se muestra relevante que los pobladores nacidos en Triboline se

encuentran en un nivel deficiente con un 42.4%.
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Tabla 17. Distribucién del porcentaje del nivel de manejo de residuos soélidos
domiciliarios segun su lugar de nacimiento

Inmigracion
Si No Total (%)
47 106 153
Deficiente
0 0 0
Nivel de 18.8% 42.4% 61.2%
Manejo de 58 31 89
Residuos Regular
Solidos 23.2% 12.4% 35.6%
Domiciliarios 6 5 8
Adecuada
2.4% 0.8% 3.2%
111 139 250
Total (%)
44.4% 55.6% 100.0%

En la Tabla 18, se muestran los resultados de la relacion entre el manejo de
residuos solidos domiciliarios y el grado de instruccion, donde se observa que la
opinién mas relevante de los pobladores, se encuentra en el nivel deficiente para
el grado de instruccién de primaria incompleta o sin estudios y primaria completa
con 18% y 14% respectivamente. Por otro lado, para el grado de instruccion de
secundaria incompleta, presenta un nivel deficiente, con 22.0%.

Tabla 18. Distribucion del porcentaje del nivel de manejo de residuos solidos
domiciliarios segun el grado de instruccién

Grado de Instruccién
Primaria Secundari

incomplet Primaria Secundari Técnic  Total
) Complet a
aosin Incomplet 1 oia 0 (%)
Estudios a P
‘g 55 42 33 22 1 153
Nivel de Deficient
Manejo de e 22.0% 16.8% 13.2% 8.8% 0.4% 61.2%
Residuos 16 11 30 32 0 89
Solidos Regular
Domiciliario 6.4% 4.4% 12.0% 12.8%  0.0% 35.6%
S
Adecua 0 0 1 7 0 8
da 0.0% 0.0% 0.4% 2.8% 0.0% 3.2%
71 53 64 61 1 250
Total 100.0
(%) 28.4% 21.2%  25.6% 24.4%  0.4% '

%
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5.1.2 Resultados Descriptivos de la Dimension Segregacion Domiciliaria
En las siguientes tablas, se muestran los resultados expresados en % de la
cantidad de pobladores que respondieron a la encuesta de segregacion

domiciliaria por cada pregunta y escala asignada.

En la Tabla 19, se puede apreciar que la opinién mas relevante de los pobladores
es sobre el sexo masculino, con un 32.0%, se encuentra en un nivel de
segregacion domiciliaria deficiente.

Tabla 19. Distribucion del porcentaje del nivel de segregacion domiciliaria segun
el sexo

Sexo
Masculino Femenino Total (%)
32.0% 17.6% 49.6%
Deficiente
80 44 124
Nivel de 19.2% 17.2% 36.4%
Segregacién Regular
Domiciliaria 48 43 91
5.2% 8.8% 14.0%
Adecuada
13 22 35
56.4% 43.6% 100.0%
Total (%)
141 109 250

Los resultados respecto al item edad, se muestran en la Tabla 20, cuyos valores
se expresan en % y se refiere a la cantidad de pobladores que respondieron por

cada pregunta y escala de respuestas.

Se observa que los pobladores en el rango de edad de 48 a 58 afios, presentan
un nivel de segregacion deficiente con un porcentaje de 15.2%, mientras que,
para el nivel adecuado, el mayor porcentaje se presenta en el rango de edad de

26 a 36 afos con un 5.2%.
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Tabla 20. Distribucion del porcentaje del nivel de segregacion domiciliaria segun
la edad

Edad
<25  26-36 37-47 4858 >59 1ot
(%)
2.0% 6.8% 12.4% 152% 13.2% 49.6%
Deficiente
5 17 31 38 33 124
Nivel de 0 0 0 0 0 0
Segregacion Regular 5.2% 12.8% 6.8% 7.6% 4.0% 36.4%
Domiciliaria 13 32 17 19 10 91
1.20% 52% 3.6% 3.2% 0.80% 14.0%
Adecuada
13 9 8 2 35
8.4% 24.8% 22.8% 26.0% 18.0% 100.0%
Total (%)
21 62 57 65 45 250

En la Tabla 21, se muestran los resultados respecto al item estado civil, cuyos
valores se reflejan en % y se refiere a la cantidad de pobladores que
respondieron por cada pregunta y escala de respuestas, aqui observamos que,
la opinidn mas relevante, se observa en el nivel deficiente con el 32.4% basado

en la relacion entre la segregacion domiciliaria y el estado civil casado.

Tabla 21. Distribucion del porcentaje del nivel de segregacién domiciliaria segun
el estado civil

Estado Civil
Soltero/ Casado/ Viudo/ Divorciad Convivien Total
a a a o te (%)
Separado
Deficient 4-8% 32.4% 2.0% 1.6% 8.8% 49.6%
e
Nivel de 12 81 5 4 22 124
Segrega 10.4% 15.6% 0.8% 1.2% 8.4% 36.4%
cion Regular
Domiciliaria 26 39 2 3 21 91
Adecua 3.2% 8.0% 0.8% 2.0% 14.0%
da 8 20 0 2 5 35
Total  184% 56.0% 2.8%  3.6% 19.2% 1?)2'0
(%)
46 140 7 9 48 250
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Los resultados que se obtuvieron de la relacion entre segregacion domiciliaria y
el item nimero de ocupantes en la vivienda, se reflejan en la Tabla 22, estos se
encuentran expresados en % y se refiere a la cantidad de pobladores que
respondieron por cada pregunta y escala de respuestas. Se observa que la
opinibn mas relevante se encuentra en el nivel deficiente con el 23.2% en un
rango de 5 a 6 ocupantes.

Tabla 22. Distribucién del porcentaje del nivel de segregacién domiciliaria segun
el nimero de ocupantes en la vivienda

NUumero de Ocupantes en la Vivienda

Total
1-2 3-4 5-6 7-8 >9 (%)
5.6% 11.6% 23.2% 8.8% 0.40% 49.6%
Deficiente
14 29 58 22 1 124
Nivel de 0 0 0 o 0 0
Segregacion Regular 6.0% 14.0% 11.6% 4.0% 0.80% 36.4%
Domiciliaria 15 35 29 10 2 91
Adecua 1.20% 9.2% 3.6% 14.0%
da 3 23 9 0 0 35
12.8% 34.8% 38.4% 12.8% 1.20% 100.0%
Total (%)
32 87 96 32 3 250

Los resultados obtenidos respecto a la relacion entre la segregacion domiciliaria
y los ingresos mensuales, se reflejan en la Tabla 23, estos se expresan en %y
se refiere a la cantidad de pobladores que respondieron por cada pregunta y
escala de respuestas, donde la opinibn mas relevante, se encuentra en el nivel

deficiente para un ingreso menor a s/. 600.00 con 38.0%.
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Tabla 23. Distribucion del porcentaje del nivel de segregacion domiciliaria segun
los ingresos mensuales

Ingresos Mensuales

<600  700-900  1000-1200 1300-1500 T(f)’/z?'
38.0%  10.0% 1.6% 49.6%
Deficiente 95 o5 4 0 124
Se’;”r\ézlati?én - 25.6%  6.0% 4.8% 36.4%
Domiciliaria gular g4 15 12 0 91
52%  2.4% 6.0% 04%  14.0%
Adecuada 13 6 15 1 35
68.8%  18.4% 12.4% 04%  100.0%
Total (%) 417, 46 31 1 250

Los resultados que se obtuvieron de la relacion entre segregacion domiciliaria y
la ocupacion, se reflejan en la Tabla 24, estos se encuentran expresados en %
y se refiere a la cantidad de pobladores que respondieron por cada pregunta y
escala de respuestas. Se observa que la opinion mas relevante es respecto a los
pobladores considerados como trabajadores activos, esta se encuentra entre el
nivel deficiente y regular con el 33.2% y 22.4% respectivamente.

Tabla 24. Distribucion del porcentaje del nivel de segregacion domiciliaria segun
la ocupacion

Ocupacioén
a(;na estudiant trabajad Desemplea JUb”&.ldo./ Total
e . pensionis 0

casa e or activo do ta (%)
Deficient 8-4% 2.0% 33.2% 6.0% 49.6%

Nivel de € 21 5 83 15 0 124
Segregacié 9.2% 3.2% 22.4% 1.2% 0.4% 36.4%

n Regular

Domiciliaria 23 8 56 3 1 o1
Adecua 4-8% 0.4% 8.8% 14.0%

da 12 1 22 0 0 35
22.4 100.0

T(Oj/ta| % 5.6% 64.4% 7.2% 0.4% %

(%) 56 14 161 18 1 250
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En la Tabla 25, los resultados se encuentran expresados en % de la cantidad de
pobladores que respondieron a la encuesta de segregacion domiciliaria por cada
pregunta y escala asignada. En la relaciébn existente entre la segregacion
domiciliaria y el tipo de vivienda, se puede apreciar que los pobladores que
poseen viviendas unifamiliares, se encuentran entre un nivel regular y deficiente
con el 26.8% y 26.4% respectivamente.

Tabla 25. Distribucién del porcentaje del nivel de segregacién domiciliaria segun
el tipo de vivienda 01

Tipo de Vivienda 01

Vivienda Vivienda 0
unifamiliar Multifamiliar Total (%)
26.4% 23.2% 49.6%
Deficiente
66 58 124
Nivel de 26.8% 9.6% 36.4%
Segregacion Regular o7 070 0
Domiciliaria 67 24 91
11.2% 2.8% 14.0%
Adecuada
28 7 35
64.4% 35.6% 100.0%
Total (%)
161 89 250

Los resultados obtenidos respecto a la relacion entre la segregacion domiciliaria
y el tipo de vivienda, se reflejan en la Tabla 26, estos se expresan en % y se
refiere a la cantidad de pobladores que respondieron por cada pregunta y escala
de respuestas, donde la opinibn mas relevante es respecto a contar con casa
propia, esta se encuentra entre deficiente y regular con 26.4% y 25.2%

respectivamente.
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Tabla 26. Distribucion del porcentaje del nivel de segregacion domiciliaria segun
el tipo de vivienda 02

Tipo de Vivienda 02

. Casa 0
Casa Propia Alquilada Total (%)
26.4% 23.2% 49.6%
Deficiente
66 58 124
Nivel de 25.2% 11.2% 36.4%
Segregacion Regular &7 &7 70
Domiciliaria 63 28 91
10.0% 4.0% 14.0%
Adecuada
25 10 35
61.6% 38.4% 100.0%
Total (%)
154 96 250

En la Tabla 27, se detallan los resultados entre la relacién de la segregacion
domiciliaria y la religion, la opinién mas relevante de los pobladores se encuentra
entre el nivel deficiente y regular con 32.8% y 27.6% respectivamente.

Tabla 27. Distribucion del porcentaje del nivel de segregacion domiciliaria segun
la religién

Religion
Catdlica Evangélica Total (%)
32.8% 16.8% 49.6%
Deficiente
82 42 124
Nivel de 27.6% 8.8% 36.4%
Segregacion Regular
Domiciliaria 69 22 91
13.6% 0.4% 14.0%
Adecuada
34 1 35
74.0% 26.0% 100.0%
Total (%)
185 65 250

Los resultados obtenidos respecto a la inmigracion, se reflejan en % en la Tabla
28, en esta se muestra como opinidn relevante que los pobladores nacidos en el

C.P. Triboline se encuentran en un nivel deficiente con un 32.8%.
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Tabla 28. Distribucion del porcentaje del nivel de segregacion domiciliaria segun

su lugar de nacimiento

Inmigracion
Si No Total (%)
16.8% 32.8% 49.6%
Deficiente
42 82 124
Nivel de 18.0% 18.4% 36.4%
Segregacion Regular
Domiciliaria 45 46 91
9.6% 4.4% 14.0%
Adecuada
24 11 35
44.4% 55.6% 100.0%
Total (%)
111 139 250

En la Tabla 29, se muestran los resultados de la relacién entre la segregacion

domiciliaria y el grado de instruccion, donde la opinibn mas relevante de los

pobladores es del nivel deficiente para el grado de instruccién de primaria

incompleta o sin estudios y primaria completa con 18% y 14% respectivamente.

Por otro lado, para el grado de instruccién de secundaria incompleta y secundaria

completa, presentan un nivel regular, con 12% y 10.8% respectivamente.

Tabla 29. Distribucion del porcentaje del nivel de segregacion domiciliaria segun

el grado de instruccion

Grado de Instruccién

Primaria Secundari

incomplet Erimaria Secundari Técnic  Total
X omplet a
a o sin Incomplet - eia 0 (%)
Estudios a P
Deficient 18.0% 14.0% 11.2% 6.0% 0.4% 49.6%
e
Nivel de 45 35 28 15 1 124
Segregacion I 8.0% 5.6% 12.0% 10.8% 36.4%
Domiciliaria Regular
20 14 30 27 0 91
Adecua 2.4% 1.6% 2.4% 7.6% 14.0%
da 6 4 6 19 0 35
Total  284%  21.2%  25.6% = 24.4%  0.4% 1%2'0
0,
() 71 53 64 61 1 250
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5.1.3. Resultados Descriptivos de la Dimension Tratamiento Domiciliario
En las siguientes tablas, se muestran los resultados expresados en % de la
cantidad de pobladores que respondieron a la encuesta de tratamiento

domiciliario por cada pregunta y escala asignada.

En la Tabla 30, se puede observar que el sexo masculino, con un 50.4%, se

encuentra en un nivel de tratamiento domiciliario deficiente.

Tabla 30. Distribucion del porcentaje del nivel de tratamiento domiciliario segun
el sexo

Sexo
Masculino Femenino Total (%)
o 126 69 195
Deficiente
50.4% 27.6% 78.0%
Nivel de 14 33 47
Tratamiento Regular
1 7 8
Adecuada
0.4% 2.8% 3.2%
141 109 250
Total (%)
56.4% 43.6% 100.0%

Los resultados respecto a la edad, se muestran en la Tabla 31, se observa que
los pobladores en el rango de edad de 48 a 58 afos, presentan un nivel de
tratamiento domiciliario deficiente con un porcentaje de 22.4%, mientras que,
para el nivel regular, son los pobladores que se encuentran en el rango de edad

de 26 a 36 afos quienes destacan con un 7.6%.
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Tabla 31. Distribucién del porcentaje del nivel de tratamiento domiciliario segun
la edad

Edad
<25  26-36 37-47 4858 >59 1ot
(%)
16 38 45 56 40 195
Deficiente
6.4% 15.2% 18.0% 22.4% 16.0% 78.0%
Nivel de
Tratamiento Regular 5 19 10 8 S 47
Domiciliario 2.0% 7.6% 4.0% 3.2% 2.0% 18.8%
0 5 2 1 0 8
Adecuada
0.0% 2.0% 0.8% 0.4% 0.0% 3.2%
21 62 57 65 45 250
Total (%)

8.4% 24.8% 22.8% 26.0% 18.0% 100.0%

En la Tabla 32, se muestran los resultados respecto a la relacién entre el
tratamiento domiciliario y el estado civil, en la que la opinién mas relevante de
los pobladores se encuentra en un nivel deficiente con el 44.8% para en el estado
civil casado.

Tabla 32. Distribucion del porcentaje del nivel de tratamiento domiciliario segun
el estado civil

Estado Civil
Soltero/ Casado/ Viudo/ Divorciad Convivient Total
a a a of e (%)
Separado

Deficient 28 112 6 9 40 195

e 11.2% 44.8% 2.4% 3.6% 16.0% 78.0%
Nivel de

Tratamiento Regular 17 23 0 0 7 47
Domiciliario 6.8% 9.2%  0.0% 0.0% 2.8% 18.8%

Adecua 1 S 1 0 1 8
da 0.4% 2.0% 0.4% 0.0% 0.4% 3.2%

46 140 7 9 48 250
Total 1000

(%) 18.4%  56.0%  2.8% 3.6% 19.2% :

%

67



Los resultados en relacion entre el tratamiento domiciliario y los ocupantes en
una vivienda, se reflejan en la Tabla 33, se observa que la opinion mas relevante
se encuentra a nivel deficiente con el 32.0% en un rango de 5 a 6 ocupantes.

Tabla 33. Distribucion del porcentaje del nivel de tratamiento domiciliario segun
el nimero de ocupantes en la vivienda

Numero de Ocupantes en la Vivienda

Total
1-2 3-4 5-6 7-8 >9 (%)
27 57 80 30 1 195
Deficiente
10.8% 22.8% 32.0% 12.0% 0.4% 78.0%
Nivel de
Tratamiento Regular 5 26 12 2 2 47
Domiciliario 2.0% 10.4% 4.8% 0.8% 0.8% 18.8%
Adecua 0 4 4 0 0 8
da 0.0% 1.6% 1.6% 0.0% 0.0% 3.2%
87 96 32 3 250
Total (%)

12.8% 34.8% 38.4% 12.8% 1.2% 100.0%

Los resultados obtenidos respecto a los ingresos mensuales, se reflejan en la
Tabla 34, donde la opinibn mas relevante se observa en el nivel deficiente para
un ingreso menor a s/. 600.00 con 57.6%.

Tabla 34. Distribucion del porcentaje del nivel de tratamiento domiciliario segun
los ingresos mensuales

Ingresos Mensuales

<600  700-900  1000-1200 1300-1500 T(‘g/f)?'
144 38 13 0 195
Deficiente
57.6% 15.2% 5.2% 0.0% 78.0%
Nivel de
Tratamiento Regular 26 8 13 0 a7
Domiciliario 10.4% 3.2% 5.2% 0.0% 18.8%
2 0 5 1 8
Adecuada
0.8% 0.0% 2.0% 0.4% 3.2%
172 46 31 1 250
Total (%)
68.8% 18.4% 12.4% 0.4% 100.0%
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Los resultados que se obtuvieron respecto a la relacion entre el tratamiento
domiciliario y la ocupacion, se reflejan en la Tabla 35, donde la opinion mas
relevante se encuentra en el grupo de pobladores que son trabajadores activos
con un nivel deficiente con 53.2%.

Tabla 35. Distribucion del porcentaje del nivel de tratamiento domiciliario segun
la ocupacion

Ocupacién
ama . trabajador Desem jubilado/ Total
de estudiante activo leado ensionista 0%
casa P P (%)
33 11 133 17 1 195
Deficiente
13.2% 4.4% 53.2% 6.8% 0.4% 78.0%
Nivel de
Tratamiento Reaul 18 3 25 1 0 47
PTTI egular
Domiciliario 72%  1.2% 100%  0.4% 0.0% 18.8%
Adecua > 0 3 0 0 8
da 2.0% 0.0% 1.2% 0.0% 0.0% 3.2%
14 161 18 1 250
Total (%)
22.4% 5.6% 64.4% 7.2% 0.4% 100.0%

En la Tabla 36, se puede apreciar que la opinibn mas relevante es que las
viviendas unifamiliares, se encuentra en un nivel de tratamiento domiciliario
deficiente con 47.2%.

Tabla 36. Distribucién del porcentaje del nivel de tratamiento domiciliario segun
el tipo de vivienda 01

Tipo de Vivienda 01

Vivienda Vivienda 0
unifamiliar Multifamiliar Total (%)
N 118 77 195
Deficiente
47 .2% 30.8% 78.0%
Nivel de
Trata}m.i_en@o Regular 36 11 47
Domiciliario 14.4% 4.4% 18.8%
7 1 8
Adecuada
2.8% 0.4% 3.2%
161 89 250
Total (%)
64.4% 35.6% 100.0%
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Los resultados obtenidos respecto al tipo de vivienda segun su estructura, se

reflejan en la Tabla 37, donde la opinibn mas relevante es sobre los pobladores

gue cuentan con casa propia, estos se encuentran en un nivel deficiente con

43.2%.

Tabla 37. Distribucion del porcentaje del nivel de tratamiento domiciliario segun

el tipo de vivienda 02

Tipo de Vivienda 02

, Casa o
Casa Propia Alquilada Total (%)
108 87 195
Deficiente
43.2% 34.8% 78.0%
Nivel de
Tratamiento Regular 39 8 47
Domiciliario 15.6% 3.2% 18.8%
7 1 8
Adecuada
2.8% 0.4% 3.2%
154 96 250
Total (%)
61.6% 38.4% 100.0%

En la Tabla 38, se detallan los resultados entre la relacion del tratamiento

domiciliario y la religién, de lo cual, la opinibn mas relevante de los pobladores

es sobre la religién catdlica, la cual se encuentra en un nivel deficiente con

54.4%.

Tabla 38. Distribucion del porcentaje del nivel de tratamiento domiciliario segun

la religion
Religion
Catdlica Evangélica Total (%)
136 59 195
Deficiente
54.4% 23.6% 78.0%
Nivel de 41 6 47
Tratamiento Regular
8 0 8
Adecuada
3.2% 0.0% 3.2%
185 65 250
Total (%)
74.0% 26.0% 100.0%
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Los resultados obtenidos respecto a la relacion entre el tratamiento domiciliario
y la inmigracion, se observan en la Tabla 39, cuya opinidn relevante es que los
pobladores nacidos en Triboline se encuentran en un nivel deficiente con un
47.2%.

Tabla 39. Distribucion del porcentaje del nivel de tratamiento domiciliario segun
su lugar de nacimiento

Inmigracién
Si No Total (%)
. 77 118 195
Deficiente
30.8% 47.2% 78.0%
Nivel de 28 19 47
Tratamiento Regular
Domiciliario 11.2% 7.6% 18.8%
6 2 8
Adecuada
2.4% 0.8% 3.2%
111 139 250
Total (%)
44.4% 55.6% 100.0%

En la Tabla 34, se muestran los resultados entre el tratamiento domiciliario y el
grado de instruccién, donde se observa que la opinibn mas relevante de los
pobladores se encuentra en un nivel deficiente para el grado de instruccion de

primaria incompleta o sin estudios.
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Tabla 40. Distribucién del porcentaje del nivel de tratamiento domiciliario segun
el grado de instruccion

Grado de Instruccién
Primaria Secundari

incomplet Primaria Secundari Técnic Total
: Complet a
aosin Incomplet - eta ) (%)
Estudios a P
Deficient 62 47 48 37 1 195
. e 24.8% 18.8% 19.2% 14.8% 0.4% 78.0%
Nivel de
Tratamiento 8 6 15 18 0 47
Domiciliario Regular
3.2% 2.4% 6.0% 7.2% 0.0% 18.8%
Adecua 1 0 1 6 0 8
da 0.4% 0.0% 0.4% 2.4% 0.0% 3.2%
71 53 64 61 1 250
Total (%) 100.0

28.4% 21.2% 25.6% 24.4% 0.4% %

5.1.4. Resultados Descriptivos de la Dimension Disposicion Final
En las siguientes tablas, se muestran los resultados expresados en % de la
cantidad de pobladores que respondieron a la encuesta de disposicion final por

cada pregunta y escala asignada.

Enla Tabla 42, se puede observar entre la relacion que existe entre la disposicion
final y el sexo masculino, con un 36.8%, se encuentra en un nivel de disposicion
final deficiente, por otro, para el sexo femenino, el nivel predominante es regular
con el 23.2%.
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Tabla 41. Distribucion del porcentaje del nivel de disposicion final segun el sexo

Sexo
Masculino Femenino Total (%)
92 44 136
Deficiente
36.8% 17.6% 54.4%
Nivel de 45 58 103
Disposicién Regular
Final 18.0% 23.2% 41.2%
4 7 11
Adecuada
1.6% 2.8% 4.4%
141 109 250
Total (%)
56.4% 43.6% 100.0%

Los resultados referentes a la relacion entre la disposicion final y la edad, se
muestran en la Tabla 42, se observa que los pobladores en el rango de edad de
48 a 58 afios, presentan un nivel de disposicion final deficiente con un porcentaje
de 18.4%, mientras que, para el nivel regular, son los pobladores que se

encuentran en el rango de edad de 26 a 36 afios quienes destacan con un 15.2%.

Tabla 42. Distribucién del porcentaje del nivel de disposicién final segun la edad

Edad
<25  26-36 37-47 4858 >59  rowl
(%)
N 7 20 29 46 34 136
Deficiente
2.8% 8.0% 116% 18.4% 13.6% 54.4%
Nivel de 13 38 23 19 10 103
DISpQSICIOﬂ Regular
Final 5.2% 15.2% 9.2% 7.6% 4.0% 41.2%
1 4 5 0 1 11
Adecuada
0.4% 1.6% 2.0% 0.0% 0.4% 4.4%
21 62 57 65 45 250
Total (%)

8.4% 24.8% 22.8% 26.0% 18.0% 100.0%

En la Tabla 43, se muestran los resultados respecto a la relacion que existe entre
la disposicion final y el estado civil, en la que la opiniébn mas relevante de los
pobladores se encuentra entre el nivel deficiente y regular con 35.2% y 19.6%

respectivamente para el estado civil casado.
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Tabla 43. Distribucion del porcentaje del nivel de disposicion final segun el

estado civil
Estado Civil
Soltero/ Casado/ Viudo/ D|voor/C|ad Convivient  Total
a a a Separado © (%)
Deficient 14 88 5 3 26 136
e 5.6% 35.2% 2.0% 1.2% 10.4% 54.4%
Nivel de
) T 27 49 2 5 20 103
Dlsp(_)smlon Regular
Final 10.8%  19.6%  0.8% 2.0% 8.0% 41.2%
Adecua 5 3 0 1 2 11
da 2.0% 1.2% 0.0% 0.4% 0.8% 4.4%
46 140 7 9 48 250
Total 100.0
(%) 18.4%  56.0%  2.8% 3.6% 19.2% :

%

Los resultados entre la relacion que existe entre la disposicion final y los

ocupantes en una vivienda, se reflejan en la Tabla 44, se observa que la opinion

mas relevante es a nivel deficiente con el 23.6% en un rango de 5 a 6 ocupantes,

mientras que para para el nivel regular destaca el rango de 3 a 4 ocupantes.

Tabla 44. Distribucion del porcentaje del nivel de disposicion final segun el
namero de ocupantes en la vivienda

NUumero de Ocupantes en la Vivienda

Total
1-2 3-4 5-6 7-8 >9 (%)
13 31 59 32 1 136
Deficiente
5.2% 12.4% 23.6% 12.8% 0.4% 54.4%
Nivel de
Disposicion Regular 19 49 33 0 2 103
Final 7.6% 19.6% 13.2% 0.0% 0.8% 41.2%
Adecua 0 7 4 0 0 11
da 0.0% 2.8% 1.6% 0.0% 0.0% 4.4%
87 96 32 3 250
Total (%)
12.8% 34.8% 38.4% 12.8% 1.2% 100.0%
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Los resultados obtenidos respecto a la relacion entre la disposicion final y los
ingresos mensuales, se reflejan en la Tabla 45, donde la opinion mas relevante

se observa en el nivel deficiente para un ingreso menor a s/. 600.00 con 42.0%.

Tabla 45. Distribucion del porcentaje del nivel de disposicion final segun los
ingresos mensuales

Ingresos Mensuales

<600  700-900  1000-1200  1300-1500 T(g’/fgl'
- 105 23 8 0 136
Deficiente
42.0%  9.2% 3.2% 00%  54.4%
Nivel de 61 22 19 1 103
DISpOSlClon Regu|ar
Final 24.4%  8.8% 7.6% 04%  41.2%
6 1 4 0 11
Adecuada
24%  0.4% 1.6% 0.0%  4.4%
172 46 31 1 250
Total (%)
68.8%  18.4% 12.4% 04%  100.0%

Los resultados que se obtuvieron respecto a la relacion en relacion a la
disposicion final y la ocupacion, se reflejan en la Tabla 46, donde la opinion mas
relevante es respecto al grupo de trabajadores activos con un nivel deficiente
con 38.0%.

Tabla 46. Distribucion del porcentaje del nivel de disposicion final segun la
ocupacion

Ocupacioén

a(;nea estudian trabaj_ado Desem jpuebnilsai‘ggi/ Total

casa te r activo pleado sta (%)

Deficient 17 8 95 16 0 136
e 6.8% 3.2% 38.0% 6.4% 0.0% 54.4%

Nivel de

Disposicién Regular 32 6 62 2 1 103
Final 12.8% 2.4% 24.8% 0.8% 0.4% 41.2%

Adecua 7 0 4 0 0 11
da 2.8% 0.0% 1.6% 0.0% 0.0% 4.4%

56 14 161 18 1 250

Total (%)

22.4% 5.6% 64.4% 7.2% 0.4% 1%2'0
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En la Tabla 47, se puede apreciar que la opinion mas relevante es respecto a los
pobladores que poseen viviendas unifamiliares, esta se encuentra en un nivel de

disposicion final entre regular y deficiente con 32.0% y 28.0% respectivamente.

Tabla 47. Distribucién del porcentaje del nivel de disposicion final segun el tipo
de vivienda 01

Tipo de Vivienda 01
Vivienda Vivienda

0,
unifamiliar  Multifamiliar ot (%)
70 66 136
Deficiente
28.0% 26.4% 54.4%
Nivel de
Disposicion Regular 80 23 103
Final 32.0% 9.2% 41.2%
11 0 11
Adecuada
4.4% 0.0% 4.4%
161 89 250
Total (%)
64.4% 35.6% 100.0%

Los resultados obtenidos respecto al tipo de vivienda segun su estructura, se
reflejan en la Tabla 48, donde la opinibn mas relevante es que los pobladores
gue cuentan con casa alquilada se encuentran en un nivel deficiente con 29.2%,
mientras los que cuentan con casa propia, se encuentran en un nivel regular con
32.8% en la dimension de disposicion final.

Tabla 48. Distribucién del porcentaje del nivel de disposicion final segun el tipo
de vivienda 02

Tipo de Vivienda 02
Casa

i 0
Casa Propia Alquilada Total (%)
63 73 136
Deficiente
25.2% 29.2% 54.4%
Nivel de
Disposicién Regular 82 21 103
Final 32.8% 8.4% 41.2%
9 2 11
Adecuada
3.6% 0.8% 4.4%
154 96 250
Total (%)
61.6% 38.4% 100.0%
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En la Tabla 49, se detallan los resultados entre la disposicion final y la religion,
de lo cual, la opinion mas relevante de los pobladores es sobre la religion
catdlica, la cual se encuentra entre un nivel regular y deficiente con 34.8 y 34.8%
respectivamente.

Tabla 49. Distribucion del porcentaje del nivel de disposicion final segun la
religion

Religion
Catolica Evangélica Total (%)
o 87 49 136
Deficiente
34.8% 19.6% 54.4%
Nivel de 87 16 103
Disposicion Regular
Final 34.8% 6.4% 41.2%
11 0 11
Adecuada
4.4% 0.0% 4.4%
185 65 250
Total (%)
74.0% 26.0% 100.0%

Los resultados obtenidos respecto a la inmigracion, se observan en la Tabla 50,
cuya opinién relevante es que los pobladores nacidos en Triboline se encuentran
en un nivel deficiente con un 36.4%, mientras que los pobladores inmigrantes,
se encuentran en un nivel regular con 23.2%.

Tabla 50. Distribucion del porcentaje del nivel de disposicion final segun su lugar
de nacimiento

Inmigracién
Si No Total (%)
45 91 136
Deficiente
18.0% 36.4% 54.4%
Nivel de 58 45 103
Disposicién Regular
Final 23.2% 18.0% 41.2%
8 3 11
Adecuada
3.2% 1.2% 4.4%
111 139 250
Total (%)
44.4% 55.6% 100.0%
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En la Tabla 51, se muestran los resultados de la relacion entre la disposicion final
y el grado de instruccion, donde se observa que la opinidbn mas relevante de los
pobladores se encuentra en el nivel deficiente con 19.2% para el grado de
instruccion de primaria incompleta o sin estudios. Por otro lado, para el nivel
regular destaca el grado de instrucciéon de secundaria incompleta con 14.0%.

Tabla 51. Distribucion del porcentaje del nivel de disposicion final segun el grado
de instruccion

Grado de Instruccién

Primaria Primaria Secundari Secundari
incomplet a Técnic  Total
; Complet a
aosin Incomplet Completa 0 (%)
Estudios a P
Deficient 48 39 25 24 0 136
. e 19.2% 15.6% 10.0% 9.6% 0.0% 54.4%
Nivel de
Disposicién 22 13 35 32 1 103
Final Regular
8.8% 5.2% 14.0% 12.8% 0.4% 41.2%
Adecua 1 1 4 5 0 11
da 04%  0.4% 1.6% 2.0%  0.0% 4.4%
71 53 64 61 1 250
Total (%) 100.0

28.4% 21.2% 25.6% 24.4% 0.4% %

5.2 Resultados Inferenciales

5.2.1. Prueba de Hipotesis

Para realizar la comprobacion de las hipétesis, se emplearon dos estadisticos de
correlacion. El primero se refiere a Tau-b de Kendall (1), este evalia para
variables que cuentan con un nivel de medicion ordinal, quiere decir, que sus
unidades de analisis pueden se establecidas por rangos y son empleados para
la relacion estadistica de escalas tipo Likert. El segundo estadistico de
correlacion empleado en la presente investigacion es la Chi-cuadrada (X?), esta
evalla variables categodricas o nominales (Hernandez et al., 2014)

Si: p-valor 2a ——» no se rechaza la hipétesis nula

Si: p-valor <a — se rechaza la hipétesis nula
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a. Prueba de Hipoétesis General
Ho: No existe relacion entre el manejo de Residuos Solidos domiciliarios y los

factores de la poblacién del centro poblado Triboline, Ayacucho 2023.

Ha: Existe relacion entre el manejo de Residuos Soélidos domiciliarios y los

factores de la poblacién del centro poblado Triboline, Ayacucho 2023.

Tabla 52. Correlacion entre la variable Manejo de Residuos Sélidos Domiciliarios
y los Factores de la Poblacion

Estadistico de  Coeficiente de

Variable item . _ p-valor
Correlacion Correlacion
Sexo Chi-cuadrada 0.265 0.000
Edad Tau-b Kendall -0.312 0.000
Estado civil Chi-cuadrada 0.392 0.000
N° de ocupantes
. en una vivienda Tau-b Kendall -0.265 0.000
Manejo de
Ingreso Mensual  Tau-b Kendall 0.343 0.000
Residuos )
. Ocupacion Chi-cuadrada 0.356 0.000
Solidos Tipo de Vivienda
Domiciliarios 01 Chi-cuadrada 0.322 0.000
JpodeVivienda - cpi ciadrada 0.316 0.000
Religion Chi-cuadrada 0.350 0.000
Inmigracion Chi-cuadrada 0.339 0.000
Grado de
Instruccion Tau-b Kendall 0.322 0.000

Se observa en la Tabla 52 una significancia menor a 0.05 para cada item, por lo
que, si existe correlacién, siendo esta significativa, ademas, se rechaza la

hipotesis nula y se acepta la hipétesis de investigacion.

Ademas, respecto a los items sexo, estado civil, ingreso mensual, ocupacion,
tipo de vivienda 01, tipo de vivienda 02, religién, inmigraciéon y grado de
instruccion; presentan un grado de correlacion positiva baja, mientras que para
los items edad y nimero de ocupantes en una vivienda, el grado de correlacion

es negativa baja.
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b. Prueba de Hipoétesis Especificas

e Hipotesis Especificall

Ho: No existe relacion entre la segregacién domiciliaria del manejo de los
residuos solidos domiciliarios y los factores de la poblacion del centro poblado
Triboline, Ayacucho 2023.

Ha: Existe relacién entre la segregacion domiciliaria del manejo de los residuos
sélidos domiciliarios y los factores de la poblacion del centro poblado Triboline,
Ayacucho 2023.

Tabla 53. Correlacion entre la dimensidén Segregacion Domiciliaria y los Factores
de la Poblacién

Estadistico de  Coeficiente de

Dimensién item _ _ p-valor
Correlacion Correlacion
Sexo Chi-cuadrada 0.190 0.011
Edad Tau-b Kendall -0.273 0.000
Estado civil Chi-cuadrada 0.204 0.015
N° de ocupantes
en una vivienda Tau-b Kendall -0.214 0.000
Ingreso Mensual  Tau-b Kendall 0.255 0.000
Segregacion
o Ocupacion Chi-cuadrada 0.226 0.026
Domiciliaria Tio de Viviend
0'1p° € Vivienda — chi_cuadrada 0.226 0.001
po deVivienda i ojadrada 0.159 0.025
Religion Chi-cuadrada 0.228 0.001
Inmigracién Chi-cuadrada 0.243 0.001
Grado de Tau-b Kendall 0.280 0.000

Instruccién

En la Tabla 53, se observa una significancia menor a 0.05 para cada item, por lo
que, si existe correlacién, siendo esta significativa, ademas, se rechaza la

hipotesis nula y se acepta la hipétesis de investigacion.

Ademas, respecto a los items sexo, estado civil, ingreso mensual, ocupacion,

tipo de vivienda 01, religion, inmigracion y grado de instruccion; presentan un
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grado de correlacion positiva baja, el item tipo de vivienda 02, posee un grado
de correlaciéon positiva muy baja, y para los items edad y nimero de ocupantes

en una vivienda, el grado de correlacion es negativa baja.

e Hipotesis Especifica ll

Ho: No Existe relacion entre el tratamiento domiciliario del manejo de los residuos
sélidos domiciliarios y los factores de la poblacién del centro poblado Triboline,
Ayacucho 2023.

Ha: Existe relacion entre el tratamiento domiciliario del manejo de los residuos
sélidos domiciliarios y los factores de la poblacién del centro poblado Triboline,
Ayacucho 2023.

Tabla 54. Correlacion entre la dimension Tratamiento Domiciliario y los Factores
de la Poblacién

Estadistico de  Coeficiente de

Dimensién item _ _ p-valor
Correlacion Correlacion

Sexo Chi-cuadrada 0.314 0.000

Edad Tau-b Kendall -0.190 0.000

Estado civil Chi-cuadrada 0.178 0.022

N° de ocupantes

en una vivienda Tau-b Kendall -0.111 0.036
Ingreso Mensual  Tau-b Kendall 0.254 0.000
Tratamiento
~_ Ocupacion Chi-cuadrada 0.276 0.012
Domiciliario Tino de Viviend
o'lp° € ViVienda — chi-cuadrada 0.157 0.045
po deVivienda i ojadrada 0.232 0.001
Religion Chi-cuadrada 0.188 0.012
Inmigracién Chi-cuadrada 0.193 0.009
Grado de
Instruccion Tau-b Kendall 0.228 0.002

En la Tabla 54, se observa una significancia menor a 0.05 para cada item, por lo
que, si existe correlacién, siendo esta significativa, ademas, se rechaza la

hipotesis nula y se acepta la hipétesis de investigacion.
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Ademas, respecto a los items sexo, ingreso mensual, ocupacion, tipo de vivienda
02 y grado de instruccién; presentan un grado de correlacion positiva baja; los
items estado civil, tipo de vivienda 01, religiébn e inmigracion poseen un grado de
correlacion positiva muy baja, mientras que para los items edad y numero de
ocupantes en una vivienda, presentan el grado de correlacion es negativa muy

baja.

e Hipotesis Especifica lll

Ho: No existe relacion entre la disposicion final del manejo de los residuos sélidos
domiciliarios y los factores de la poblacion del centro poblado Triboline,
Ayacucho 2023.

Ha: Existe relacion entre la disposicion final del manejo de los residuos sélidos
domiciliarios y los factores de la poblacion del centro poblado Triboline,
Ayacucho 2023.

Tabla 55. Correlacion entre la dimensién Disposicion Final y los Factores de la
Poblacion

Estadistico de  Coeficiente de

Dimensidn item _ _ p-valor
Correlacion Correlacion

Sexo Chi-cuadrada 0.243 0.000

Edad Tau-b Kendall -0.302 0.000

Estado civil Chi-cuadrada 0.285 0.009

N° de ocupantes

en una vivienda Tau-b Kendall -0.311 0.000
Ingreso Mensual  Tau-b Kendall 0.213 0.000
Disposicion _
Final Ocupacion Chi-cuadrada 0.336 0.000
ina _ —

Jpo deVivienda i ojadrada 0.309 0.000
gizpo de Vivienda oy adrada 0.325 0.000
Religién Chi-cuadrada 0.259 0.000
Inmigracién Chi-cuadrada 0.256 0.000
Grado de
Instruccion Tau-b Kendall 0.250 0.001
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En la Tabla 55, se observa una significancia menor a 0.05 para cada item, por lo
que, si existe correlacion, siendo esta significativa, ademas, se rechaza la

hipétesis nula y se acepta la hipétesis de investigacion.

Ademas, respecto a los items sexo, estado civil, ingreso mensual, ocupacion,
tipo de vivienda 01, tipo de vivienda 02, religién, inmigracién y grado de
instruccion; presentan un grado de correlacion positiva baja, mientras que para
los items edad y nimero de ocupantes en una vivienda, el grado de correlacion

es negativa baja.

83



VI. DISCUSION DE RESULTADOS

6.1 Contrastacion y demostracion de la hipotesis con los resultados

6.1.1 Contrastacion y demostracion de la Hipotesis General

La hipotesis general planteada en la presente investigacion, sefala que existe
relacion entre el manejo de residuos sdlidos domiciliarios y los factores de la
poblacién del centro poblado Triboline, Ayacucho 2023, esta ha sido demostrada
mediante el uso de dos estadisticos, Chi Cuadrado para las variables nominales
y Tau-b de Kendall para las variables ordinales, las cuales obtuvieron para cada
uno de los items (sexo, edad, estado civil, niUmero de ocupantes en una vivienda,
ingreso mensual, ocupacion, tipo de vivienda 01, tipo de vivienda 02, religién,

inmigracion y grado de instruccién), una significancia menor a 0.05.

Ademas, en base a los coeficientes de correlacion, los items sexo, estado civil,
ingreso mensual, ocupacion, tipo de vivienda 01, tipo de vivienda 02, religién,
inmigracion y grado de instruccion; presentan un grado de correlacion directa
baja; mientras que, para los items edad y nUmero de ocupantes en una vivienda,

presentan un grado de correlacion es inversa baja (ver tabla 51).

Por otro lado, el manejo de residuos solidos en el area de estudios, segun los
resultados obtenidos, nos indican que se encuentra en un nivel deficiente con
61.2%.

Se observa que esto, guarda relacion con el sexo masculino, el cual alcanza el
40%, de igual forma el estado civil casado, el cual posee el 41.6%. Ademas, se
observa la estrecha relacion con el ingreso mensual menor a s/.600.00, con
48.4%; al igual que con los pobladores que son trabajadores activos y los
pobladores nativos, ambos con 42.4%, por ultimo, también es notable la relacion
con el grado de estudios, siendo primaria incompleta o sin estudios y primaria

completa que, en conjunto, obtiene 38.8%.
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6.1.2 Contrastacion y demostracion de las Hipotesis Especifica

e Hipotesis Especifica |

La primera hipoétesis especifica sefiala que, existe relacion entre la segregacion
domiciliaria del manejo de los residuos solidos domiciliarios y los factores de la
poblacién del centro poblado Triboline, Ayacucho 2023, esta ha sido demostrada
mediante el uso de dos estadisticos, Chi Cuadrado para las variables nominales
y Tau-b de Kendall para las variables ordinales, las cuales obtuvieron para cada
uno de los items (sexo, edad, estado civil, nUmero de ocupantes en una vivienda,
ingreso mensual, ocupacion, tipo de vivienda 01, tipo de vivienda 02, religion,
inmigracién y grado de instruccién), una significancia menor a 0.05 por lo que se

acepta la hipotesis.

Ademas, respecto a los items sexo, estado civil, ingreso mensual, ocupacion,
tipo de vivienda 01, religion, inmigracién y grado de instruccion; presentan un
grado de correlacion directa baja, el item tipo de vivienda 02, posee un grado de
correlacion directa muy baja, y para los items edad y nUmero de ocupantes en

una vivienda, el grado de correlacion es indirecta baja. (ver tabla 52).

Por otro lado, los resultados alcanzados, indican que la segregacién domiciliaria
se encuentra entre los niveles regular y deficiente con 36.4% y 49.6%,

respectivamente.

Para el nivel deficiente, se observa la relacién que guarda con el sexo masculino,
este presenta 32.0% del total del porcentaje del nivel en mencion de la
segregacion domiciliaria, de igual forma el estado civil casado con 32.4% vy los
pobladores con ingresos menores a s/.600 con 38.0%, también existe relacion
con el grupo de pobladores de trabajadores activos con 33.2%, con los que
profesan la religion catdlica con 32.8, los pobladores nativos del area de trabajo
con 32.8% y por ultimo con el grado de instruccion, donde primaria incompleta o

sin estudios y primaria completa, en conjunto, obtienen 32.0%.

Respecto al nivel regular, existe relacion con la edad, en el rango de 26 a 36
afos con 12.8%, con los ingresos mensuales menores a S/.600 con 25.6%, con

los trabajadores activos con 22.4%, al igual que con el tipo de vivienda unifamiliar
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con 26.8% y casa propia con 25.2%, ademas de la relacion con la religion

catélica que presenta 27.6%.

e Hipodtesis Especifica ll

De acuerdo a los resultados se observa que, existe relacion entre el tratamiento
domiciliario del manejo de los residuos solidos domiciliarios y los factores de la
poblacién del centro poblado Triboline, Ayacucho 2023, esta ha sido demostrada
mediante el uso de dos estadisticos, Chi Cuadrado para las variables nominales
y Tau-b de Kendall para las variables ordinales, las cuales obtuvieron para cada
uno de los items (sexo, edad, estado civil, nUmero de ocupantes en una vivienda,
ingreso mensual, ocupacion, tipo de vivienda 01, tipo de vivienda 02, religién,
inmigracion y grado de instruccion), una significancia menor a 0.05 por lo que se

acepta la hipotesis.

Ademas, respecto a los items sexo, ingreso mensual, ocupacién, tipo de vivienda
02 y grado de instruccién; presentan un grado de correlacion positiva baja; los
items estado civil, tipo de vivienda 01, religiébn e inmigracion poseen un grado de
correlacion positiva muy baja, mientras que para los items edad y numero de
ocupantes en una vivienda, presentan el grado de correlacion es negativa muy
baja. (ver tabla 53).

De los resultados descriptivos, se observa que, esta dimensidn se encuentra en

un nivel deficiente con 78.0%.

La relacion existente con el sexo masculino, presenta 50.4%, con el estado civil
casado/a un 44.8%, respecto a los ingresos, cuando estos son menores a s/.600,
presentan el 57.6%, los pobladores considerados trabajados activos, alcanzaron

el 53.2% vy, por ultimo, la religién catdlica con 54.4%.

e Hipotesis Especificas I

La tercera hipotesis especifica sefiala que, existe relacion entre disposicion final
del manejo de los residuos sélidos domiciliarios y los factores de la poblacion del
centro poblado Triboline, Ayacucho 2023, esta ha sido demostrada mediante el
uso de dos estadisticos, Chi Cuadrado para las variables nominales y Tau-b de

Kendall para las variables ordinales, las cuales obtuvieron para cada uno de los
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items (sexo, edad, estado civil, nUmero de ocupantes en una vivienda, ingreso
mensual, ocupacion, tipo de vivienda 01, tipo de vivienda 02, religion, inmigracion
y grado de instruccién), una significancia menor a 0.005 por lo que se acepta la

hipétesis.

Ademas, respecto a los items sexo, estado civil, ingreso mensual, ocupacion,
tipo de vivienda 01, tipo de vivienda 02, religion, inmigracion y grado de
instruccion; presentan un grado de correlacién directa baja, mientras que para
los items edad y nUmero de ocupantes en una vivienda, el grado de correlacion

es inversa baja. (ver tabla 54).

Respectos a resultados descriptivos, pertenecen al estudio del area en mencion,
los cuales nos indican que su Disposicion Final se encuentra entre los niveles

regular y deficiente con 36.8% y 54.4%, respectivamente.

Se evidencia que, el alcance del nivel deficiente se relaciona con el sexo
masculino, ya que este alcanza un 36.8%, de igual forma, el estado civil casado,
este presenta un 35.2%, también se visualiza la relacion existente con los
ingresos mensuales, ya que los pobladores que perciben un ingreso menor a
s/.600, alcanzan el 42.0% del total del porcentaje del nivel deficiente de la

disposicion final.

También se observa la relacion con la ocupacion, como es el caso de los
trabajadores activos, con 38.0%; con su estado de inmigracién, al ser nativos,
con 36.4% y, por ultimo, con el grado de instruccion, donde primaria incompleta

0 sin estudios y primaria completa, en conjunto, obtienen el 34.8%.

Respecto al nivel regular, observamos una estrecha relacién con el tipo de
vivienda unifamiliar, llegando este a un 32.0%, también con la poblacién que
cuenta con casa propia con 32.8% Yy, por ultimo, con la religién, siendo los que
profesan la religion catdlica, los que alcanzan un 34.8% del porcentaje del nivel

regular.
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6.2 Contrastacion y demostracion de la hipotesis con otros estudios
similares

Con los autores Fadhullah, Odonkor y Sallar, Ribeiro-Rodrigues, Bortoleto y
Costa Fracalanza, Rivera Pefia y Casabona, Durand y Yucra; coincidimos en el
método de investigacion empleado, el cual fue inductivo, este se realiz6 a través
de un instrumento de recoleccién de datos tipo encuesta, esta fue aplicada a una
muestra de la poblacién determinada segun el tamafio de la misma, en cada area
de trabajo, siendo estas de 338, 200, 888, 345 y 71 respectivamente, mientras
que para la presente investigacion se consideré una muestra de 250 habitantes.

Mientras que, segun los resultados obtenidos por Fadhullah, coincidimos en que
existe una correlacién significativa (prueba Chi-cuadrado, p<0,05) entre la edad
y el tipo de casa con las practicas de segregacion domiciliaria de residuos solidos
entre los encuestados; al igual que con Ribeiro-Rodrigues, Bortoleto y Costa
Fracalanza, quienes hacen énfasis en la relacidon existente entre la edad y los
factores contextuales, los cuales pueden facilitar u obstaculizar las acciones
proambientales. Respecto a los resultados de la investigacion realizada por
Odonkor y Sallar, coincidimos en que alrededor de la mitad de la muestra
encuestada, 200 y 250 habitantes respectivamente, disponen sus residuos
solidos en zonas no autorizadas. Para las dimensiones ingreso mensual, nivel
de educacion y género, la presente tesis, indica que existe relacion con el manejo
de residuos sdélidos, lo cual se contrasta con los resultados presentados por
Rivera Pefia en su investigacion, en la que indica que el grado de conocimiento
y manejo de residuos soélidos (VDRS) influyen directamente las variables
socioeconomicas (ingreso mensual, nivel de educacion, género). Ademas, segun
los resultados obtenidos por Casabona, Durand y Yucra en su trabajo de
investigacion, existe relacion entre el manejo de los residuos sélidos y los
factores socioculturales, socioambientales y socioeconémicos, lo cual coincide
con nuestra investigacion, ya que se probo la existencia de la relacion con los

factores culturales y econémicos.

Por otro lado, con Struk y Boda, si bien coincidimos con el método empleado y
el instrumento de recoleccion de datos, el método inductivo y la encuesta

respectivamente, estos autores relacionan los factores con la gestion que
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realizan los municipios sobre los residuos sdlidos, aportando asi, conocimientos
alejados de los obtenidos en esta investigacion. Asimismo, Ouhsine et al., en su
trabajo de investigacion, emplea el mismo instrumento de recoleccién de datos
gue en la presente tesis, sin embargo, orienta su estudio en el contexto del
coronavirus COVID-19. Los resultados emitidos por la investigacion de Trang
et al., empleando la metodologia de muestreo aleatorio estratificado, abordan la
relacion que existe entre los factores socioeconémicos y los residuos sélidos
desde el aspecto de su generacion, dandonos valores percépita, y su
composicién segun el tipo, siendo estos expresados en porcentajes Yy
kilogramos, al igual que Turpo Pancca, y Tintaya Coarita en sus respectivas

tesis.

6.3. Responsabilidad Etica de acuerdo a los reglamentos vigente

Esta investigacion se realizé de acuerdo a los lineamientos del Codigo de Etica
de Investigacién de la Universidad Nacional de Callao mediante la Resolucion
de Consejo Universitario N°260-2019-CU, la cual sefiala las principales
responsabilidades éticas, como son, la norma de comportamiento conductual,
por lo que los autores de la presente investigacion asumen la responsabilidad de

los procesos y procedimientos de disefio.
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VII. CONCLUSIONES

Se concluye que, existe relacion entre el manejo de residuos sélidos domiciliarios
y los factores de la poblacion (p<0.05). Dicha relacion se hallé mediante los
coeficientes estadisticos Chi cuadrado y Tau-b de Kendall, resultando en
general, una correlacién positiva baja (coeficientes de correlacion entre 0.265 y
0.392), para cada uno de los indicadores de los factores de la poblacién, con
excepcion de “edad” y “N° de ocupantes en una vivienda”, ya que estas, poseen
una correlacion inversa baja con coeficientes de correlacion -0.312 y -0.265

respectivamente.

Se determind, mediante los coeficientes estadisticos Chi cuadrado y Tau-b de
Kendall, que existe relacion entre la segregacion domiciliaria y los factores de la
poblaciéon (p<0.05), cuya correlacion, para los indicadores Sexo y Tipo de
Vivienda 02, es positiva muy baja (coeficiente de correlacion de 0.190 y 0.159
respectivamente); mientras que para Estado civil, Ingreso Mensual, Ocupacién,
Tipo de Vivienda 01, Religiéon, Inmigracién y Grado de Instruccion, presentan una
correlacion positiva baja (coeficiente de correlacion entre 0.204 y 0.280). Por otro
lado, los indicadores “edad” y “N° de ocupantes en una vivienda”, poseen una
correlacion inversa con intensidad baja (coeficiente de correlacion de -0.273 y -

0.214 respectivamente).

Se determind, mediante los coeficientes estadisticos Chi cuadrado y Tau-b de
Kendall, que existe relacion entre el tratamiento domiciliario y los factores de la
poblacion (p<0.05), cuya correlacién, para los indicadores Estado civil, Tipo de
Vivienda 01, Religion e Inmigracion, es positiva muy baja (coeficiente de
correlacion entre 0.157 y 0.193 respectivamente), mientras que para los
indicadores Sexo, Ingreso Mensual, Ocupacion, Tipo de Vivienda 02 y Grado de
Instruccion, esta es positiva baja (coeficiente de correlacion entre 0.228 y 0.314).
Por otro lado, los indicadores “Edad” y “N° de ocupantes en una vivienda”,

presentan una correlacion inversa muy baja.
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Se determind, mediante los coeficientes estadisticos Chi cuadrado y Tau-b de
Kendall, que existe relacion entre la disposicion final y los factores de la
poblacién (p<0.05), cuya correlacion, en general, es positiva baja (coeficiente de
correlacion entre 0.213 y 0.336), con excepcion de “edad” y “N° de ocupantes en
una vivienda”, ya que estos indicadores, poseen una correlacion inversa baja

(coeficiente de correlacion entre (0.302 y 0.311).
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VIIl. RECOMENDACIONES

Se recomienda a la municipalidad del Centro Poblado Triboline que se involucre
y comprometa con la gestién de residuos sélidos, implementando asi, un plan
distrital de manejo de residuos sdlidos, incluyendo de forma estratégica los
factores sociales, econdmicos y culturales, basados en la realidad de la
poblacion, de forma que se cumpla la legislacién y contribuir con la prevencion

de la contaminacion ambiental.

Implementar talleres y campafias educativas sobre el manejo de residuos solidos
dirigidos a los pobladores del centro poblado Triboline, tomando en cuenta que
el uso de los términos empleados para estos, debe estar orientado a personas
con estudios inconclusos (primaria incompleta/completa), fomentando asi una

cultura ambiental responsable.

Se recomienda al ministerio de salud, implementar programas de vigilancia
epidemioldgicas a través de la posta médica del C.P Triboline, enfocandose en
fortalecer las politicas de bioseguridad y asi prevenir enfermedades transmitidas
por las bacterias y hongos presentes en el medio ambiente a causa de la

deficiente disposicion de los residuos solidos.

Se recomienda continuar con investigaciones de esta indole en los centros
poblados contiguos, tomando la presente investigacion como referencia, ya que
se contemplé una mayor cantidad de dimensiones de los factores de la poblacién

respecto a estudios anteriores, obteniendo a futuro, estudios mas completos.
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Anexo N° 01: Matriz de consistencia

ANEXOS N°1

PROBLEMA OBJETIVO HIPOTESIS VARIABLES DEFINICION
p - ; DIMENSIONES INDICADORES METODOLOGIA
PROBLEMA OBJETIVO HIPOTESIS VARIABLE 01 DEFINICION DEFINICION
GENERAL GENERAL GENERAL CONCEPTUAL OPERACIONAL
- Conocimientos sobre
segregacion domiciliaria
Segregacion de los residuos sélidos.
domiciliaria - Aplicacion de la
_ segregacién domiciliaria
Son acciones que de los residuos sélidos.
. L, buscan minimizar los La variable es
o L, Determinar la relacion . ., . L X ;
¢,Cual es la relacion . Existe relacion entre residuos solidos, con operacionalizada
: entre el manejo de los . o .
entre el manejo de Residuos Solidos el manejo de el objetivo de tener un analizando las
I%s re_s,l_d.uo_s sélidos domiciliarios y los ReSI.dl.J.OS.SOHdOS Mangjo de manejo sanitario y dlmen3|one_§ de Tratamiento Apllcapl_o_n Qel tratamiento Tipo de Investigacion:
omiciliarios y los domiciliarios y los Residuos ambientalmente segregacion e domiciliario de los £
factores de la e DS ; Domiciliario . - Basica de campo, no

factores de la oblacion de los factores de la Sdélidos adecuado y abarca los  domiciliaria, tratamiento residuos sélidos. . tal titati
poblacion del centro haFl:))itantes del centro poblacién del centro Domiciliarios siguientes procesos: Domiciliario y eXF’e”me” al, cuantitativa 'y
poblado Triboline, poblado Triboline, segregacion, disposicion final aplicada.

Ayacucho 2023?

poblado Triboline,
Ayacucho 2023.

Ayacucho 2023.

tratamiento,
disposicion final, entre
otros (MINAM 2017c)

mediante la aplicacién
de encuestas.

Disposicion de
Residuos Sélidos

- Adecuada disposicién de
los residuos sélidos
domiciliarios.

- Participacion ciudadana
en la disposicion final.

- Conciencia ambiental

PROBLEMA OBJETIVOS HIPOTESIS DEFINICION DEFINICION
ESPECIFICO ESPECIFICOS ESPECIFICAS VARIABLE 02 CONCEPTUAL OPERACIONAL DIMENSIONES INDICADORES
¢, Cudl es larelacion Determinar larelacion  Existe relacién entre Edad
entre la segregacion  entre la segregacion la segregacién
domiciliaria del domiciliaria del domiciliaria del
manejo de los manejo de los manejo de los Son medios o Sexo
residuos sdlidos residuos sélidos residuos sélidos dici Factores sociales
domiciliarios y los domiciliarios y los domiciliarios y los condiciones que ac Estado Civil

factores de la
poblacion del centro
poblado Triboline,
Ayacucho 2023?

factores de la
poblacion del centro
poblado Triboline,
Ayacucho 2023.

factores de la
poblacion del centro
poblado Triboline,
Ayacucho 2023.

¢, Cudl es la relacion
entre el tratamiento
domiciliario del
manejo de los
residuos sélidos
domiciliarios y los
factores de la
poblacion del centro
poblado Triboline,
Ayacucho 20237

Determinar la relacién
entre el tratamiento
domiciliario del
manejo de los
residuos solidos
domiciliarios y los
factores de la
poblacion del centro
poblado Triboline,
Ayacucho 2023.

Existe relacion entre
el tratamiento
domiciliario del
manejo de los
residuos soélidos
domiciliarios y los
factores de la
poblacion del centro
poblado Triboline,
Ayacucho 2023.

Factores de la
poblacion

provocan cambio o
inciden en un sistema,
detras de esta palabra

se incluyen otras,
construyendo términos

compuestos como
factores sociales,
econdmicos,
culturales, etcétera
(Guzman y Caballero
2012)

La variable es
operacionalizada
analizando los factores
sociales, econémicos y
culturales mediante la

aplicacion de encuestas.

Numero de Ocupantes en la
vivienda

Factores
econémicos

Ingresos Mensuales

Ocupacion

Tipo de vivienda

Disefio de la Investigacién:
M

r V2

V1

Donde:

M: muestra

V1: variable 1

V2: variable 2

r: relacién de variables

Poblacién:
Habitantes del Centro Poblado
de Triboline, Ayacucho.
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¢ Cudl es la relacion
entre la disposicion
final del manejo de
los residuos solidos
domiciliarios y los
factores de la
poblacion del centro
poblado Triboline,
Ayacucho 2023?

Determinar la relacion
entre la disposicion
final del manejo de
los residuos sélidos

domiciliarios y los
factores de la
poblacién del centro
poblado Triboline,
Ayacucho 2023.

Existe relacion entre
la disposicion final
del manejo de los

residuos sélidos
domiciliarios y los
factores de la
poblacién del centro
poblado Triboline,
Ayacucho 2023.

Factores
Culturales

Religion

Inmigracion

Nivel de Educacién
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Anexo N° 02: Cuestionario de los Factores de la Poblacion

ENCUESTA PARA LA RECOLECCION DE DATOS DE LOS FACTORES DE LA POBLACION

d. 48 afos a 58 afios
e. Mas de 59

Nombres y Apellidos: Sexo:  Masculino D Femenino E]
1. ¢Cuadl es turango de edad? 2. Estado Civil

a. Menor a 25 a. Soltero/a

b. 26 afios a 36 afnos b. Casado/a

c. 37 anos a 47 afos c. Viudo/a

d. Divorciado / Separado
e. Conviviente

¢Cuantas personas viven en casa?

4. Indica el rango de ingresos que tiene tu
familia:

a.De 1 a2 personas
b. De 3 a 4 personas
c. De 5 a 6 personas
d. De 7 a 8 personas
e. Mas de 9 personas

a. Menos de S/. 600
b.De S/.700a S/. 900

c. DeS/.1000aS/. 1200
d. DeS/.1300 a S/. 1500
e. Mas de S/. 1600

éCual es su situacion laboral actual?

6. Tipode vivienda

a. Ama de casa

b. Estudiante

c. Trabajador activo

d. Desempleado

e. Jubilado / pensionista

a. Vivienda unifamiliar
b. Vivienda multifamiliar

Tipo de vivienda

8. ¢Qué religion profesa?

a. Casa propia

b. Casa alquilada

c. Departamento en edificio

d. Choza o Cabafia

e. Otro tipo (estructura no destinada para habitacién humana
como campamento, vehiculo abandonado u otro refugio
natural)

a. Catolica

b. Cristiana
c. Evangelico
d. Ateo

e. Otros

g

Inmigracion

10. ¢Cual es su grado de instruccion?

a. Lugar de nacimiento: ......uovvinveviiierenns
b. Hace cuantos afios vive en Triboline: ....
c. Donde vivia inmediatamente antes de vivir en Triboline:

a. Primaria incompleta o sin estudios
b. Primaria completa

c. Secundaria incompleta

d. Secundaria completa

e. Técnico

f. Superior
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Anexo N° 03: Cuestionario del Manejo de Residuos Solidos Domiciliarios

ENCUESTA PARA LA RECOLECCION DE DATOS DEL MANEJO DE RESIDUQS SOLIDOS DOMICILIARIOS

1. SEGREGACION DOMICILIARIA
Siempre  Muchas veces Algunas veces Solo alguna vez Nunca

1) ¢Recibes capacitacion sobre la ()5 ()4 ()3 ()2 ()1
segregacion de residuos solidos?

2) ¢Realiza usted, una adecuada
segregacién domiciliaria de sus ( )5 ()4 ()3 ()2 ()4
residuos sdlidos?

3) Al realizar la segregacion domiciliaria,
¢isabe usted, que tipo de residuo ( )5 ()4 ()3 ()2 ()4
solido es?

1. TRATAMIENTO DOMICILIARIO
Siempre  Muchas veces  Algunas veces Solo alguna vez Nunca

4) Con sus residuos organicos ¢Realiza ()5 ()4 ()3 ()2 ()4
usted compostaje?

5) ¢Emplea usted sus residuos organicos ()5 ()4 ()3 ()2 ()4
como abono?

1l DISPOSICION FINAL

Siempre  Muchas veces  Algunas veces Solo alguna vez Nunca

6) ¢Participa usted, en la disposicion
final de los residuos sdlidos ()5 ()4 ()3 ()2 ()1
generados en su hogar?

7) ¢éRealiza usted, una adecuada

disposicion final de sus residuos ( )5 ()4 ()3 ()2 ()4
solidos?
8) ¢Reutiliza los residuos solidos ()5 ()4 ()3 ()2 ()4

generados en su hogar?

9) ¢Participa usted en campaiias de
limpieza publica en su comunidad? ()5 ()4 ()3 ()2 ()4
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Anexo N°04: Validacion de instrumentos de Investigacion

FICHA DE VALIDACION DEL INSTRUMENTO DE INVESTIGACION
POR JUICIO DE EXPERTOS

L.DATOS GENERALES:

11
1.2
1.3

1.4

Especialidad del validador: Ingcnro Ambicalgl

Experiencia Laboral (Afios) del validador: 44 @nos

Apeliidos y Nombres del validador: Remailt Frza Nickor Roberto

Cargo e institucion donde labora: Jc{z de Sguridad y solud en el traboio  cuana perc

1.5 Nombre del instrumento: Encuesta para la Recoleccién de Datos de “Los factores de la

poblacién”.

1.6 Titulo de [a investigacién: “El Manejo de Residuos Solidos Domiciliarios y los Factores de
la Poblacion del Centro Poblado Triboline, Ayacucho 2023".
1.7 Autores de la investigacion: Chavez Yumpo Betzy Yanira; Sacha Taipe JhomiraCarol.

B Vo | o | s | "Sra | wrioon
1 | Claridad Eg;fpfr‘;r;‘;:gfgo con lenguaje claro y X
ovans |t e 5
T et N

4 | Organizacion | Existe una organizacion logica. X
5 | Suficiencia gsc’:‘gir:{‘de la  metodologia X
6 | Intencionalidad C:ﬁ:glaegodz I': %;':tl:g:n de las X

7 | Consistencia | B53dos  en  fundamentos X

cientificos.
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Existe coherencia entre la
Coherencia | hipétesis, sus variables e X
indicadores.

La estrategia responde a una
Metodologia | metodologia y disefio apropiado X
para probar la hipotesis.

. g El instrumento es adecuado para
01 Pertinencia el proposito de la investigacion. X
PROMEDIO DE VALIDAGION q6,5%

I ASPECTOS DE LA VALIDACION:

[1.OPINION. DE APLICABILIDAD

(%) Elinstrumento puede ser aplicado, tal como esta elaborado.
() Elinstrumento debe ser mejorado antes de ser aplicado.
Promedio de valoracion: ‘N.é/ ,,,,,,,,

Lugar y fecha: Calfao L ,.d.ﬁ.d,lmm., dd 2023

T
Y3uselis
S—/ e jyyg7e
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FICHA DE VALIDACION DEL INSTRUMENTO DE INVESTIGACION
POR JUICIO DE EXPERTOS

.DATOS GENERALES:

11 Apellidos y Nombres del validador: Roman friza, Viclor Raberta

1.2 Cargo e institucién donde labora: |eke de Seguidad y Solud ¢ o %\:n}o / Clapo feid
1.3 Especialidad del validador: Xmscmuo Ambienta)

1.4 Experiencia Laboral (Afios) del validador: 14 afis

1.5 Nombre del instrumento: Encuesta para la Recoleccién de Datos de “E! Manejo de
Residuos Soélidos Domiciliarios”.

1.6 Titulo de la investigacion: “El Manejo de Residuos Selidos Domiciliarios y los Factores
de fa Poblacion del Centro Poblado Triboline, Ayacucho 2023,

1.7 Autores de la investigacion: Chavez Yumpo Betzy Yanira; Sacha Taipe Jhomi;a

Carol.

N° | cRITERIOS INDICADORES °‘2§‘3§:}‘;’ (;;.1,%,;,) (ﬂ“és‘;) ,\,,(ggg;ga ?:f?': ;.Z
1 | claridad E:lnépz:!;g;éo con lenguaje claro y X

2 o | s s e v
s sEio s lacor X

4 | Organizacion | Existe una organizacién légica. X
5 | Suficiencia g:e":\g:{‘de la  metodologia "
6 | Intencionalidad C:;;Egi"d: ":g:?;’:;?n de las "

7 | Consistencia Egi?;gzs‘ en  fundamentos : \(
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Existe coherencia entre la
Coherencia | hipotesis, sus variables e X
indicadores.

La estrategia responde a una
Metodologia | metodologfa y disefio apropiado X
para probar fa hipétesis.

; ; El instrumento es adecuado para ;
G| Partinenca el propésito de la investigacion. %
PROMEDIO DE VALIDACION Q6,5%

II.LASPECTOS DE LA VALIDACION;

[11.OPINION DE APLICABILIDAD

(%K) El instrumento puede ser aplicado, tal como estéa elaborado.
() Elinstrumento debe ser mejorado antes de ser aplicado.
Promedio de valoracién: ... 9897 ...

Lugar y fecha: .g@[(QQ-. | Bg!eJumodzl?,OL:(

{

J
Pz /’2 ) y e
& / 3

H3us6163
N CiP Y8R
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FICHA DE VALIDACION DEL INSTRUMENTO DE INVESTIGACION
POR JUICIO DE EXPERTOS

L. DATOS GENERALES:

1.1
1.2
1.3

1.4

Experiencia Laboral (Afos) del validador: 14 afios

Apellidos y Nombres del validador: Richard Huapaya Pardavé

Especialidad del validador: Ing. Ambiental y de RR.NN.

Cargo e institucion donde labora: Especialista de Riesgos Ambientales - BanBif

1.5 Nombre del instrumento: Encuesta para la Recoleccion de Datos de “El Manejo de

Residuos Sélidos Domiciliarios”.

1.6 Titulo de la investigacion: “El Manejo de Residuos Sdlidos Domiciliarios y los Factores

de la Poblacion del Centro Poblado Triboline, Ayacucho 2023”.

1.1 Autores de la investigacion: Chavez Yumpo Betzy Yanira; Sacha Taipe Jhomira Carol.

10 [ Pertinencia

El instrumento es adecuado para
el propésito de la investigacion.

& Deficiente Regular Buena Muy Buena | Excelente
N* [ CRITERIOS INDICADORES ©0-20%) | (21-40%) | (41-60%)| (6180%) | (81-100%)
X
1 | Claridad Esta form_ulado con lenguaje claro y
comprensible.
X
2 | Objetividad Es'ta.a'decu.ado’ a las leyes y
principios cientificos.
X
3 | Actualidad Adecuado al avance de la ciencia
y a sus necesidades.
X
4 [ Organizacién | Existe una organizacion légica.
X
5 | suficiencia Comp_rende la  metodologia
esencial.
X
; ; Adecuado a la valoracién de las
6 | Intencionalidad : AT
variables de la hipétesis.
X
. ; Basados en  fundamentos
7 | Consistencia L
cientificos.
Existe coherencia entre Ila X
8 | Coherencia hipétesis, sus variables e
indicadores.
; X
La estrategia responde a una
9 | Metodologia | metodologia y disefio apropiado
para probar la hipétesis.
X
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PROMEDIO DE VALIDACION | | | I s |

Il ASPECTOS DE LA VALIDACION:

M. OPINION DE APLICABILIDAD

( X ) Elinstrumento puede ser aplicado, tal como esta

elaborado.

() Elinstrumento debe ser mejorado antes de ser aplicado.

Promedio de valoracion: 100

Lugar y fecha: Lima 16 de junio del 2023

.............. F1rma
DNI del experto: 44127158
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FICHA DE VALIDACION DEL INSTRUMENTO DE INVESTIGACION
POR JUICIO DE EXPERTOS

I. DATOS GENERALES:

1.1 Apellidos y Nombres del validador: Huapaya Pardavé Richard Joao

1.2 Cargo e institucion donde labora: Especialista de Riesgos Ambientales — BanBif

1.3 Especialidad del validador: Ing. Ambiental y de RR.NN.

1.4 Experiencia Laboral (Afos) del validador: 14 afios

1.5 Nombre del instrumento: Encuesta para la Recoleccion de Datos de “Los factores de la

poblacién”.

1.6 Titulo de la investigacion: “El Manejo de Residuos Sélidos Domiciliarios y los Factores

de la Poblacién del Centro Poblado Triboline, Ayacucho 2023

1.7 Autores de la investigacion: Chavez Yumpo Betzy Yanira; Sacha Taipe Jhomira Carol.

" Deficiente Regular Buena Muy Buena | Excelente
N° | CRITERIOS INDICADORES (0-20%) | (2140%) | (4160%) | (61-80%) | (81-100%)
X
1 | Claridad Esta form_ulado con lenguaje claro y
comprensible.
X
5 | Objetividag | ESt8 adecuado @ las leyes'y
principios cientificos.
X
3 | Actualidad Adecuado anvancedeIamenma
y a sus necesidades.
X
4 [ Organizacién | Existe una organizacion légica.
X
5 | Suficiencia Compl_'ende la  metodologia
esencial.
X
; ; Adecuado a la valoracién de las
6 | Intencionalidad : P
variables de la hipétesis.
X
7 | consistencia Basados en  fundamentos
cientificos.
X
Existe coherencia entre la
8 | Coherencia hipétesis, sus variables e
indicadores.
: X
La estrategia responde a una
9 | Metodologia | metodologia y disefio apropiado

para probar |a hipétesis.
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10

Pertinencia

El instrumento es adecuado para
el propésito de la investigacion.

PROMEDIO DE VALIDACION

100
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ASPECTOS DE LA VALIDACION:

OPINION DE APLICABILIDAD

( X) Elinstrumento puede ser aplicado, tal como esta elaborado.

() Elinstrumento debe ser mejorado antes de ser aplicado.

Promedio de valoracion: 100

Lugar y fecha: Lima 16 de junio del 2023

DNI del experto: 44127158
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1.1
1.2

1.3
14
1.5

1.6

FICHA DE VALIDACION DEL INSTRUMENTO DE INVESTIGACION

POR JUICIO DE EXPERTOS

|. DATOS GENERALES:
Apellidos y Nombres del validador: Ventura Fernandez, Nelsy Mayte.

Cargo e institucion donde labora: Especialista SSOMA - Servicio Nacional de Adiestramiento en
Trabajo Industrial (SENATI).

Especialidad del validador: Ingenieria Ambiental

Experiencia Laboral (Afos) del validador: 5 afios

Nombre del instrumento: Encuesta para la Recoleccion de Datos de “Los Factores De La

Poblacion”

Titulo de la investigacion: “El Manejo de Residuos Sdlidos Domiciliarios y los Factores de la

Poblacion del Centro Poblado Triboline, Ayacucho 2023”.

1.7 Autores de la investigacion: Chavez Yumpo Betzy Y.; Sacha Taipe Jhomira C.
73 Deficiente Regular Buena Muy Buena | Excelente
N [[CRITERIOS INDICADORES ©0-20%) | (21-40%) | (41-60%)| (61-80%) | (81-100%)
X
1 | claridad Esta formylado con lenguaje claro y
comprensible.
X
2 | Objetividad E§ta.a§ecqadc>' a las leyes y
principios cientificos.
X
: Adecuado al avance de la ciencia
3 [Actualidad y a sus necesidades.
X
4 [ Organizaciéon | Existe una organizacion légica.
X
5 | Suficiencia Compl_'ende la  metodologia
esencial.
X
5o Adecuado a la valoracién de las
6 | Intencionalidad 7 B
variables de |a hipétesis.
X
; : Basados en fundamentos
7 | Consistencia S
cientificos.
Existe coherencia entre la x
8 | Coherencia hipétesis, sus variables e
indicadores.
] X
La estrategia responde a una
9 | Metodologia | metodologia y disefio apropiado
para probar la hipétesis.
X
10| Pertinencia El |nstrL’m'_\ento es_adecu_ado_para
el propésito de la investigacion.
PROMEDIO DE VALIDACION 1
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Il. ASPECTOS DE LA VALIDACION:

IILOPINION DE APLICABILIDAD
( X) Elinstrumento puede ser aplicado, tal como esta elaborado.
() Elinstrumento debe ser mejorado antes de ser aplicado.
Promedio de valoracion: 100

Lugar y fecha: Ayacucho, 20 de junio del 2023.

. Ventura rerndndez
NIERA AMBIENTAL
CIP N* 254R11

Firma
DNI del experto: 71388004
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FICHA DE VALIDACION DEL INSTRUMENTO DE INVESTIGACION
POR JUICIO DE EXPERTOS
|. DATOS GENERALES:
1.1 Apellidos y Nombres del validador: Ventura Fernandez, Nelsy Mayte.

1.2 Cargo e institucion donde labora: Especialista SSOMA - Servicio Nacional de Adiestramiento en
Trabajo Industrial (SENATI).

1.3 Especialidad del validador: Ingenieria Ambiental
1.4 Experiencia Laboral (Afios) del validador: 5 afios

1.5 Nombre del instrumento: Encuesta para la Recoleccion de Datos de “El Manejo de Residuos
Solidos Domiciliarios”.

1.6 Titulo de la investigacion: “El Manejo de Residuos Sélidos Domiciliarios y los Factores de la
Poblacién del Centro Poblado Triboline, Ayacucho 2023

1.7 Autores de la investigacion: Chavez Yumpo Betzy Yanira; Sacha Taipe Jhomira Carol.

. Deficiente Regular Buena Muy Buena | Excelente
N* | CRITERIOS INDICADORES 0-20%) | (21-40%) | (4160%) | (6180%) | (81-100%)
X
1 | claridad Esta form_ulado con lenguaje claro y
comprensible.
X
2 | objetividad Es',ta.a.dect.l‘adq a las leyes y
principios cientificos.
X
3 | Actualidad Adecuado al avance de la ciencia
y a sus necesidades.
X
4 | Organizacién | Existe una organizacion légica.
X
5 | suficiencia Comp_rende la  metodologia
esencial.
X
; : Adecuado a la valoracion de las
6 | Intencionalidad - NP
variables de la hipétesis.
X
7 | consistesis Basados en  fundamentos
onsistencia | Gientificos.
X
Existe coherencia entre la
8 | Coherencia hipétesis, sus variables e
indicadores.
; X
La estrategia responde a una
9 | Metodologia | metodologia y disefio apropiado
para probar la hipétesis.
X
10| Pertinencia El mstrgn}ento es_adecqado_Para
el propésito de la investigacion.
PROMEDIO DE VALIDACION 100
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Il. ASPECTOS DE LA VALIDACION:

1Il.OPINION DE APLICABILIDAD
( X)) Elinstrumento puede ser aplicado, tal como esta elaborado.
() Elinstrumento debe ser mejorado antes de ser aplicado.
Promedio de valoracion: 100

Lugar y fecha: Ayacucho, 20 de Junio del 2023.

Ventura rerndnd

DNI del experto: 71388004
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FICHA DE VALIDACION DEL INSTRUMENTO DE INVESTIGACION
POR JUICIO DE EXPERTOS

.DATOS GENERALES:

1.1

1.2

13

1.4

Especialidad del validador: Ingeniero Ambiental

Experiencia Laboral (Afos) del validador:5 afios

Apellidos y Nombres del validador: Emilio Augusto Bonatti Carpio

Cargo e institucion donde labora: Especialista Ambiental en Gobierno Regional de Tacna

1.5 Nombre del instrumento: Encuesta para la Recoleccion de Datos de “Los factores de la

poblacioén”.

1.6 Titulo de la investigacion: “El Manejo de Residuos Solidos Domiciliarios y los Factores de

la Poblacion del Centro Poblado Triboline, Ayacucho 2023".

1.7 Autores de la investigacion: Chavez Yumpo Betzy Yanira; Sacha Taipe JhomiraCarol.

cientificos.

" Deficiente Regular Buena Muy Buena | Excelente
N[ CRITERIOS INDICADORES (0-20%) | (21-40%) | (41-60%) | (61-80%) | (81-100%)
1 | Claridad Esta form_ulado con lenguaje claro y
comprensible.
2 | Objetividad Es_ta_a‘decu_ado' a las leyes y
principios cientificos.
3 | Actualidad Adecuado al avance de la ciencia
y a sus necesidades.
4 [ Organizacién | Existe una organizacion légica. ><
5 | suficiencia Comprende la  metodologia ><
esencial.
o Adecuado a la valoracién de las
6 | Intencionalidad : Sz
variables de la hipétesis.
. . Basados en fundamentos
7 | Consistencia
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Existe coherencia entre la
8 | Coherencia hipétesis, sus variables e

indicadores.

La estrategia responde a una

9 | Metodologia metodologia y disefio apropiado

para probar la hipétesis.

10 | Pertinencia

El instrumento es adecuado para
el propésito de la investigacion.

R XX

PROMEDIO DE VALIDACION 97.5%
1I.ASPECTOS DE LA VALIDACION:
11l.OPINION DE APLICABILIDAD
(X ) Elinstrumento puede ser aplicado, tal como esta elaborado.
() Elinstrumento debe ser mejorado antes de ser aplicado.
Promedio de valoracion:  ......... (£ ALY T ——
Lugar y fecha: ...Lima, 16 de junio del 2023.................ccoeeenees
o e
EMRLI0 AUGUSTO BONATTI CARPIO
INGENIEROAMBIENTAL
GiP N° 283248
""""" Firmay DNI del experto
70148128
2
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FICHA DE VALIDACION DEL INSTRUMENTO DE INVESTIGACION
POR JUICIO DE EXPERTOS

.DATOS GENERALES:

11

1.2

1.3

1.4

Especialidad del validador: Ingeniero Ambiental

Experiencia Laboral (Afios) del validador:5 afios

Apellidos y Nombres del validador: Emilio Augusto Bonatti Carpio

1.5 Nombre del instrumento: Encuesta para la Recoleccion de Datos de “El Manejo de

Residuos Solidos Domiciliarios”.

Cargo e institucion donde labora: Especialista Ambiental en Gobierno Regional de Tacna

1.6 Titulo de la investigacion: “El Manejo de Residuos Sdlidos Domiciliarios y los Factores

de la Poblacién del Centro Poblado Triboline, Ayacucho 2023”.

1.7 Autores de la investigacion: Chavez Yumpo Betzy Yanira, Sacha Taipe Jhomira

Carol.
o Deficiente Regular Buena Muy Buena | Excelente
N[ CRITERIOS INDICADORES (0-20%) (21-40%) | (41-60%) | (61-80%) | (81-100%)
. Esta formulado con lenguaje claro y
1 | Claridad comprensible.
2 | Objetividad | ESt4 adecuado a las leyes y
principios cientificos.
3 | Actualidad Adecuado al avance de la ciencia
y a sus necesidades.
4 | Organizacion | Existe una organizacion légica. ><
5 | suficiencia Comp_rende la  metodologia ><
esencial.
; : Adecuado a la valoracion de las
6 | Intencionalidad : P
variables de la hipétesis.
: ; Basados en  fundamentos
7 | Consistencia

cientificos.
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Existe coherencia entre la
8 | Coherencia hipétesis, sus variables e
indicadores.

La estrategia responde a una
9 [ Metodologia metodologia y disefio apropiado
para probar la hipétesis.

El instrumento es adecuado para

10 [ Pertinencia e : R
el propésito de la investigacion.

R X

98%

PROMEDIO DE VALIDACION

1. ASPECTOS DE LA VALIDACION:

11.OPINION DE APLICABILIDAD

(X ) El instrumento puede ser aplicado, tal como esta elaborado.
() Elinstrumento debe ser mejorado antes de ser aplicado.

Promedio de valoracion: ...... 98% vz sssunasassn

EMLIO AUGUSTO BONATTI CARPIO
INGENIERO AMBIENTAL
CIP I° 253243

Firma y DNI del experto
70148128
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Anexo N°05: Encuestas Escaneadas

Normbres y Apeliidos: )05 ¢ falomuao [} vaman Sexo:  Masculino [X] Femenino []
1. (Cusl es tu rango de edad? 2. Estado Civil

Menor a 25 a. Soltero/a

26 aftos a 36 afos b. Casado/a

37 afos a 47 affos c. Viudo/a

a
b.
c.
P48 aftos a S8 aftos
e. Nasde 5SS

d. Divorciado / Separado

){tonvivlente

¢Cudntas personas viven en casa?

4. Indica el rango de Ingresos que tiene tu
familia:

. De 1 a 2 personas
'b. De 3 a 4 personas
c. De 5 3 6 personas
d. De 7 a 8 personas
€. Mas de S personas

a. Menos de S/. 600

b.De S/. 700 a S/. 900

c. De S/.1000a S/. 1200
_d/De S/. 13002 S/. 1500

e. Mas de S/. 1600

¢Cual es su situacién laboral actual?

6. Tipo de vivienda

3. Ama de casa
b. Estudiante
¢ Trabajador activo

'd. Desempleado

e. jubilado / pensicnista

B Vivienda unifamiliar
b. Vivienda multifamiliar

7. Tipo de vivienda

8. &Qué religién profesa?

/i.’Casa propia

b. Casa alquilada

¢. Departamento en edificio

d. Choza o Cabafia

e. Otro tipo (estructura no destinada para habitaciéon humana
como campamento, vehiculo abandonado u otro refugio
natural)

_aCatdlica

b. Cristiana
c. Evangelico
d. Ateo

e. Otros

Inmigracién

10. ¢Cudl es su grado de Instruccién?

a. Luger de nacimiento: I(t(m\k“ﬁ ..............
b. Hace cuantos afios vive en Triboline: ........~-
¢. Donde vivia inmediatamente antes de vivir en Triboline:

){ﬁrlmaria incompleta o sin estudios
b. Primaria completa
¢. Secundaria incompleta
d. Secundaria completa
e. Técnico
f. Superior

Escaneado con CamScanner
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NCUESTA PARA LA RECOLECCION DE D.

|. SEGREGACION DOMICILIARIA
Slempre

1) {Recibes capacitacidn sobre la ()5
segregacién de residuos sélidos?

2) {Realiza usted, una adecuada
segregacion  domiciliaria de sus ()5
residuos sélidos?

3) Alrealizar la segregacién domiciliaria,
¢sabe usted, que tipo de residuo [ )5
sélido es?

1. TRATAMIENTO DOMICILIARIO

Siempre

4) Con sus residuos orgdnicos ¢Realiza ()5
usted compostaje?

5) ¢Emplea usted sus residuos organicos ()5
como abono?

. DISPOSICION FINAL

Siempre

6) ¢Participa usted, en la disposicion
final de los residuos sélidos ()5
generados en su hogar?

7) ¢Realiza usted, una adecuada
disposicién final de sus residuos ( )5
solidos?

8) ¢Reutiliza los residuos sdlidos ()5
generados en su hogar?

9) ¢Participa usted en campafias de
limpieza publica en su comunidad? ()5

DEL MAN

Muchas veces

()4

Muchas veces

()4

()4

Muchas veces

(X)4

DE RE!

Algunas veces

()3

Algunas veces

()3

()3

Algunas veces

()3

ou

S DOMICILIARI

Solo alguna vez Nunca

()2 x)1
(x)2 (1
()2 (x)1

Solo alguna vez Nunca

()2 (¥)1

(x)2 ()1

Solo alguna vez Nunca

(X)2 ()1

()2 ()1

Escaneado con CamScanner
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ENCUESTA PARA LA RECOLECCION DE DATOS DE LOS FACTORES DE LA POBIACION

| Nombres y Apellidos: D(\\}A (Cnh\‘;t-’. a

f-\(‘.: n(\‘

Sexo:  Masculino [X] Femenino ]
1. 2Cuil es turango de edad? 2. Estado Civil
3. Menor a 25 a. Soltero/a
| M 263fcsa3bados b. Casado/a
c. 37 aflos a 47 aflos ¢. Viudo/a
| d.48 afos 3 58 aftos d. Divorciado / Separado
| e.MasdesS ’e.‘Conchn(c
Y ]
3. iCudntas R 4. Indlca el rango de Ingresos que tiene tu

—

familla:

3. De 1 a2 personas
‘ ,b./De 3 3 4 personas
| c. DeS a6 personas
| d.De7 a8 personas
| e.M3sdeS personas

a. Menos de §/. 600

b.De S/. 700 a S/. 900

c. De S/. 1000 a S/. 1200

d.De S/.1300a S/. 1500
el Mas de §/. 1600

i
|5. ¢Cudl es su situacién laboral actual?

6. Tipo de vivienda

|  a.Amadecass
b. Estudiante
/ Trabajador activo
d. Desemplesdo
e. Jubiladc / pensicnista

,a./ Vivienda unifamiliar
"b. Vivienda multifamiliar

‘7. Tipo de vivienda

8. ¢Qué religién profesa?

|
' _aCasa propia

b. Casa alquilada /2./ Catdlica
| ¢ Departamento en edifidc b. Cristiana
| d.Choza o Cabaia c. Evangelico
| e.Otro dpo (estructura no destinada para habitacién humana d. Ateo
como campamento, vehiculo zbandonado u otro refugio e. Otros
natural)
|9. Inmigracién 10. ¢Cudl es su grado de Instruccién?
3. Primaria incompleta o sin estudios
a. Luger de nacimiento: . __\:;\\\‘_‘:S‘_fr ........ b. Primaria completa

b. Hace cuantos afios vive en Triboline: ..o e
. Donde vivia inmediatamente antes de vivir en Tnboline:

;../Secundaria incompleta
d. Secundaria completa
e. Técnico
f. Superior

Escaneado con CamScanner
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ENCUESTA PARA LA RECOLECCION DE DATOS DEL MANEIO DE RESIDUQS SOLIDOS POMICILARIOS

1. SEGREGACION DOMICILIARIA

Slempre
1) (Recibes  capacitacion  sobie la ()5
segregacion de residuos solidos? '
2) (Realiza  usted, una  adecuada
segregacion  domiciliatia  de suy ()5
residuos solidos?
3) Al realizar la segregacion domiciliaria,
lsabe usted, que tpo de reslduo )5
soligo os?
IR TRATAMIENTO DOMICILIARIO
Slempre
4) Con sus residuos orgdnicos (Realia () g
usted compostaje?
§) ¢Emplea usted sus residuos orgdnicos ()s
como abono?
1. DISPOSICION FINAL
Slempre
6) ¢Parncipa usted, en la disposicion .
final de los residuos sdlidos ()5
generados en su hogar?
7) (Realza usted, una adecuada
i
disppsicion  final de sus residuos ()9
solidos?
8) (Reutiliza los  residuos  sélidos ()5
generados en su hogar?
9) ¢Participa usted en campafias de
limpreza publica en su comunidad? ()5

Muchas veces

(K

Muchas veces

Muchas veces

(X4

Aljunas veces So0lo alguna ver

()3 ()2
()3 (X)2
()3 ()2

Algunas veces Solo alguna ver

()3 ()2

(K)3 ()2

Algunas veces S0lo nlguna ver

(x)3 ()2
()3 Cox)2
()3 ()2
()3 ()2

Nunce

K

()4

Nunca

(X4

Nunce

(x)4

-

Escaneado con CamScanner
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ENCUESTA PARA LA RECOLECCION DE DATOS DE L

FACTORES DE LA POBLACION

4 48 afios a 58 afios
e. Mas de 59

Nombres y Apellidos: & vYyema ﬂ asPe Cruap Sexo:  Masculino| 2 Femenino E
1. ¢Cudl es tu rango de edad? 2. Estado Civil

a. Menora 25 a. Soltero/a

b. 26 afios a 36 afios _bCasado/a

c. 37 afios a 47 afios c. Viudo/a

d. Divorciado / Separado
e. Conviviente

3. ¢Cudntas personas viven en casa?

4. Indica el rango de ingresos que tiene tu

familia:

a. De 1 a 2 personas
/b./De 3 a4 personas
c. De 5 a 6 personas
d. De 7 a 8 personas
e. Mas de 9 personas

“Menos de S/. 600
b.De S/.700aS/. 900
c. DeS/.1000aS/. 1200
d.DeS/.1300a$/. 1500
e. Mas de S/. 1600

5. ¢Cudl es su situacién laboral actual?

6. Tipo de vivienda

7Ama de casa
b. Estudiante
c. Trabajador activo
d. Desempleado
e. Jubilado / pensionista

a. Vivienda unifamiliar
/b./Vivienda multifamiliar

7. Tipo de vivienda

8. ¢Qué religién profesa?

,aﬁ:asa propla

b. Casa alquilada

c. Departamento en edificio

d. Choza o Cabafia

e. Otro tipo (estructura no destinada para habitacién humana
como campamento, vehiculo abandonado u otro refugio
natural)

/a./Catélica

b. Cristiana
c. Evangelico
d. Ateo

e, Otros

9. Inmigracién

10. ¢Cuél es su grado de instruccién?

a. Lugar de nacimiento: N M B s
b. Hace cuantos afios vive en Triboline: .........
¢. Donde vivia inmediatamente antes de vivir en Triboline:

Cachvaton

/a./ﬁrlmarla incompleta o sin estudlos
b. Primaria completa
¢. Secundaria incompleta
d. Secundaria completa
e. Técnico
f. Superior

Escaneado con CamScanner
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ENCUESTA PARA LA RECOLECCION DE DATOS DEL MANEIO B RESIDUOS S0UDOS DOMICILIARIOS
1. SEGREGACION DOMICILIARIA

Siernpre  Muchas veces  Algunas veces Solo alguni ver MNunta

1) ¢Recbes czpacitadén sobre la ()5 (14 ()3 ()2 ()1
segregacidn de residuos sélidos? :

2) ¢Rezlizz  usted, una
segregacién domicilizna
re<iduos sélidos?

adecuada

de ws ()5 {14 ()3 (£)2 ()4

w
-—

Al rezlizar Iz segregacidn domiciliaria,

issbe usted, gue Hpo de residuo ()5

()4 ()2 ()2
5416 es?

()4

1. TRATAMIENTO DOMICILIARIO

Siempre  Muchasveces  Algunas veces Solo alguna vez Nunca

4

Con sus residucs orginicos ¢Realiza ()5 ()4 ()3
usted compostaje?

()2 (x)4

un
-

;Emplea usted sus residuos Organicos {)s Y ()3 (X)2 ( )4
como zbono?

mi. DISPOSICION FINAL

Siempre  Muchas veces Algunas veces Solo alguna vez Nunca

&) ¢Particia usted, en la disposicién

&nal de los residucs slidos ()5 (A)4
generados en su hogar?

7) ¢Pealiza usted, una adecuada

cisposicién final de sus residuos ()5
sdlidos?

()4 (%)3 N

g) ¢Reutiza los  residuos sélidos ()5 ()4 ()3 (X2 ()4
generzdos en su hogar?

g) ¢Parbcipa usted en campafias de
mpieza pibiica en su comunidad? ¢ )5 (

()

Escaneado con CamScanner
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Anexo N°06: Data de Cuestionario

Gall @HPM1 G PM2 & PM3 & PMA g PM5 & PMG g PMT & PMS & PMY g PFs0 dll Prst g prs2 gl prss allpret @ prez allpres all pres & pret dll rez & pres

@~ o o e W e =

wlewlalalw|wlrm|wlomlwlwlwlo|s|a|la|lw|lrw|alelolwlo|m|w(w]o]wlwlo|lofafafa|a

L T B T R T Ve N G PP o O SO VP S0 I S S 900 S PO (PO (P N VP POV P G [ S G

PGPSV PR R G PR (U S PP UG B N PP TSRS SO0 B ) OV P SR SR POV (PN (R B Y U P G [ P Y

[V IS UV N G O O P S RS PP (P70 S O PO PO I O S P 0PSO (U O B O P P B S R

[V ISR P G S (P VP O P IO S R ) G O P S S (PP B VP T B S e Y

JE S I R SR U U I G % (O R I I G P P R P PV (S G R B S G S (S O Y

JE T T T e B O N B N T

JE e R O e N N e N P e S P S DI I Y S e )

L T T O N O N TP I O O POV (P Y P S N e Y R )

[PV SV G P F O S P SN POUS (SO SO0 PO P PG G SN P P PG P O S G O S B )

JE I O I O O O O TG O G OO0 P N P O D O S

FAC  MAN NIVE se

dl TORGEIO_ L MAG grdh L SEd amigh T
eg. GRE ent.  TAMI n 08ICL..

PO RRSS NEJO
1900 = 20,00 100 300
2000 11,00 100 300
2100 1100 100 3,00
2500 10,00 100 3,00
20 120 100 3,00
1600 21,00 200 7,00
1600 20,00 100 8,00
230 1700 100 8.00
2100 10,00 100 4,00
2100 1800 100 7.00
17.00 15,00 100 800
2300 19.00 100 600
1300 18,00 100 600
16,00 | 27,00 200 9,00
2000 3600 3,00 14,00
2200 3300 300 11,00
2300 14,00 100 700
1900 14,00 100 500
20 210 200 800
2100 3400 3,00 12,00
2300 340 3,00 12,00
20 320 2,00 12,00
2100 4200 3,00 15,00
2100 27,00 2,00 10,00
2400 1500 100 800
200 1500 100 800
17.00 3100 2,00 15,00
200 17.00 100 7.00
2000 1800 100 600
1800 | 30,00 2,00 11,00
2000 1400 100 800
1800 11,00 100 300
16,00 24,00 2,00 10,00
1800 21,00 200 7,00
1800 19,00 100 7,00

NIVE  trat NVEL dispp  NIVEL
RA ¢ sicio ¢ _DISP

100 2,00 16,00 3,00
100 2,00 1,00 6,00 1,00
100 200 100 6,00 1,00
100 200 100 500 1,00
100 200 100 700 1,00
200 400 100 10,00 2,00
200 200 100 10,00 2,00
200 200 10 700 1,00
100 200 100 400 1,00
200 300 100 800 1,00
200 300 100 400 1,00
100 6,00 20 700 1.00
100 3,00 1,00 9.00 1,00
200 4,00 100 1400 2,00
300 800 300 14,00 2,00
300 500 200 1700 3,00
200 200 1,00 5,00 1,00
100 4,00 1,00 5,00 1,00
200 500 200 800 1,00
300 800 300 1400 2,00
300 800 300 1400 2,00
300 600 200 1400 2,00
300 10,00 300 17,00 3,00
200 600 20 10 2,00
200 200 100 500 1,00
200 300 100 400 1,00
300 600 200 1000 2,00
200 200 10 800 1.00
100 2,00 100 10,00 2,00
300 700 200 1200 2,00
200 200 1,00 4,00 1,00
100 4,00 1,00 4,00 1,00
200 500 2,00 9.00 1,00
200 400 100 1000 2,00
200 200 100 10,00 2,00

dal GHPMT ¢ PM2

& PM3 & P4 g PM5 & PM6 & PMT ¢ PMB b PM9 s PFS0 all PFS1 g PRS2 all PFs3 all PFET ghPFE2 allPFE3 all P

PR P R I SO (G S I S0 PPy [P (PG (UG POV (Y S R G N PG P (S OO [P (PP S PSP Y P PR PG (PO Y

[ P [ S S (G Y R O PP I\ [P (P (PSSP (A ) O B PSS PO (BP0 () SR OO B P P PG I P (PO Y

S o e o R e o W R R W w R W R W o w o

PR R G G ' O O PP (A O N N 0 O G O 1 I O P P PG O N

P N G N N N I O O G S O I N N P e P R

PO O O Y O T T O N T O S (O P G S = O O PR D Y

PTCR PP (SR SR S N S SO POV PR [FOPR (PO PSR IS S ' PSP P OV PR PR PG PSP ISV (S SO0 S TP P PSR PR PR G P

[ O P O O ' O TN N P (O O S OO U N PG VG G O (U O O N P TR Y

S T P R Y A N A (O N NP R R R O O (O O G 0 OO O DO N T R Y

FE4 & PFCT gl PFC2 & PFC3

O SOl NP U N P P OO R R PR G N P PSR O TP P N P (P Y

FAC MAN  NVE  se

NIVE  trat  NIVEL dispp  NIVEL

o TR EIO_ SLMAS grdh LSES: amidd _TRA & sicio & _DISP
eg GRE

_PO RRSS  NEJO
19,00 9,00 1,000 3,00
19,00 25,00 2,00 800
19,00 14,00 1,000 3,00
2200 1500 1,00 9.00
2500 2100 2000 8.00
2100 2500 200 9.00
2200 20,00 1,00 8,00
13,00 16,00 1,000 8,00
2600 25,00 2000 3,00
19,00 35,00 3,00 13,00
18,00 27,00 2,00 11,00
19,00 14,00 1,00 5,00
19,00 19,00 1,00 8,00
18.00 32,00 2,00/13.00
17.00 29,00 200 9.00
2100 2100 2,000 500
18,00 20,00 1,00 9,00
2100 23,00 2000 3,00
15,00 25,00 2,00 13,00
2400 27,00 2,00 800
20,00 15,00 1,000 7,00
24,00 14,00 1,000 3,00
18,00 14,00 1,000 7,00
2000 2400 2,00/10.00
2000 2200 200 9.00
2000 28,00 2,0011,00
2000 13,00 1,00 5,00
2000 23,00 2,00 10,00
18,00 16,00 1,000 8,00
21,00 13,00 1,00 5,00
17,00 13,00 1,00 5,00
19,00 13,00 1,00 5,00
18.00 19,00 1,00 8.00
2100 3200 2,00/13.00
19.00 15,00 1,000 4,00

ent.  TAMIL_ n osicl
100 2,00 1,00 4,00 1,00
200 6,00 200 1100 200
100 3,00 1,00 8,00 1,00
200 200 100 400 1.00
200 200 100 11,00 2,00
200 7.00 200 900 1.00
200 200 100 10,00 2,00
200 300 100 500 1,00
200 200 100 14,00 2,00
300 10,00 300 12,00 2,00
300 400 100 1200 200
100 200 1,00 7.00 1,00
200 200 1,00 9.00 1,00
300 600 200 1300 2,00
200 7.00 200 1300 2,00
1,00 6,00 200 10,00 2,00
200 200 100 9,00 1,00
200 600 200 800 1,00
300 700 200 500 1,00
200 6,00 200 1300 200
200 200 1,00 6,00 1,00
100 500 2,00 6,00 1,00
200 300 1,00 4,00 1,00
200 300 100 11,00 2,00
200 400 100 900 1.00
300 600 200 1,0 2,00
100 2,00 100 6,00 1,00
200 200 100 11,00 2,00
200 200 100 6,00 1,00
100 2,00 1,00 6,00 1,00
100 200 1,00 6,00 1,00
100 200 1,00 6,00 1,00
200 200 100 900 1.00
300 600 200 1300 2,00
1.00 300 100 800 1.00
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Sl & PMI & PM2 & PM3 &5 P4 & PM5 & PMS & PM7 & PM & P9 & PFs0 Jll Prst & prs2 dll prss all et dbpre2 allpres allpres & pret dllPre2 & prea

FAC

MAN

NIVE  se

NIVE

trat

NIVEL

dispo

NIVEL

I TORG EIO_ BLMAG gidh L SEG amid TRA &b sicio & _DISP

_PO RRSS NEJO eg. GRE. ent. TAM n osicl

noon 1 2 1 1 33| 2 1 4 2 2 2 2 1 3 2 1 3 1 42000 1800 100 400 100 400 100 1000 2,00
7 on 1 2 2 A 12 | 2 1 1 1 4 2 3 1 3 2 1 3 2 2 30 130 100 500 100 200 100 600 1,00
noon 1 2 1 1 2 2 | 2 1 4 1 4 2 2 1 3 1 1 1 2 21800 16,00 100 400 100 300 100 800 1,00
2 1 1 1 1 13 | 2 1 3 1 4 2 3 2 3 2 1 1 2 1 200 1400 100 300 100 200 100 900 1,00
BT 1 1 4 4 4 4 4 2 5 1 2 2 2 1 3 1 1 1 1 3 2100 2900 200 600 100 800 300 1500 300
w7 1 2 1 1 1 2 3 1 4 1 3 1 3 1 3 2 2 1 2 11900 1600 100 400 100 200 100 1000 200
noon 1 2 1 1 2 4 32 3 1 5 2 2 2 3 2 1 1 1 3 2600 19,00 100 400 100 300 100 1200 2.0
T 1 3 2 A 12 | 2 1 3 2 5 3 3 1 4 1 2 1 2 11800 16,00 100 600 100 200 100 800 1,00
FIE) 1 2 1 1 13 | 2 1 3 1 5 2 4 1 3 2 2 3 2 2 2400 1500 100 400 100 200 100 800 1,00
08 4 3 33 305 | 4 4 5 2 3 1 3 3 1 1 1 1 2 32500 3400 3001000 200 600 200 1800  3.00
g 8t 3 3 4 A 303 331 2 2 4 2 2 2 1 2 1 1 1 T 1800 2500 2001000 200 400 100 1100 200
g8 1 3 4 1 2 1 1 4 1 3 2 1 2 3 1 1 1 2 1200 1800 100 800 200 200 100 800 100
[ 1 3 1 1 13 | 2 1 4 2 3 1 1 2 1 1 1 1 1 3 200 1700 100 500 100 200 100 1000 2,00
[T 1 3 1 1 12 | 2 1 1 1 4 2 5 1 3 2 2 3 2 30 250 1300 100 500 100 200 100 600 1,00
B8 3 3 3 2 2 2 12 1 1 1 2 2 1 2 1 1 1 1 41800 19,00 100 900 200 400 100 600 1,00
[ 1 1 31 12 | 2 4 4 1 2 4 3 2 3 1 1 3 1 5 2100 19.00 100 500 100 200 100 1200 2.0
& 87 3 3 1 1 2 2 | 2 1 2 1 5 2 2 1 3 1 1 3 1 2 20 1700 100 700 200 300 100 700 1,00
88 2 3 3 2 2 3 3 1 3 2 3 5 2 1 1 1 1 3 2 2 300 2200 200 800 200 400 100 1000 200
898 1 1 1 1 12 | 2 1 2 2 5 2 3 1 4 1 2 1 2 1100 1200 100 300 100 200 100 700 100
090 1 2 2 4 4 2 3031 4 2 4 3 2 1 1 1 1 1 2 11300 2500 200 500 100 800 300 1200 200
91 91 1 1 2 3 303 2 2 4 2 5 2 2 1 1 1 1 1 2 1 1900 21,00 200 400 1,00 6,00 200 11,00 200
2 @ 2 3 2 A 12 | 2 1 1 1 3 2 4 1 3 2 2 1 2 2 70 150 100 700 200 200 100 600 1,00
8% 3 5 501 1 4 3031 4 2 3 2 2 3 3 1 2 1 1 4 2400 23,00 200 1300 300 200 100 1400 200
9 94 1 5 5 1 1 5 4 4 1 2 2 5 2 1 1 1 2 1 1 3 2100 27.00 2,00 11,00 3,00 200 100 14,00 200
% % 1 1 1 1 13 5 1 1 1 3 2 3 1 3 2 2 1 2 2 2000 1500 100 300 100 200 100 1000 2,00
% % 1 5 ER 13 303 3 2 2 5 2 1 1 1 2 1 2 3 40 2300 200 900 200 200 100 1200 200
97 97 1 1 1 1 11 1 1 1 2 4 2 4 1 1 1 2 3 2 1 2400 9,00 100 300 1,00 2,00 1,00 4,00 1,00
% % 1 1 1 1 3 5 R 1 3 1 3 1 3 1 1 1 2 21900 2200 200 300 100 400 100 1500 300
9 9 1 1 1 1 15 2 3 3 2 3 2 2 1 1 1 1 3 1 3 2000 1800 100 300 100 200 100 1300 2,00
100 100 2 5 4 1 5 4 3 3 1 1 4 2 1 1 3 1 1 1 1 4 2000 28,00 2,00 11,00 3,00 6,00 200 11,00 200
mo 3 1 1 1 5 5 1 3 1 1 4 2 2 2 3 1 2 1 1 2 70 210 200 500 100 60O 200 1000 200
02 102 1 2 2 A 33 2 1 1 1 5 2 3 1 3 2 1 1 2 2 1800 1600 100 500 100 400 100 700 100
103 103 3 4 4 3 303 3 3 4 2 2 2 2 3 3 1 1 1 1 3 2100 30,00 2,00 11,00 3,00 6,00 200 13,00 200
0% 1 2 1 1 12 | 2 1 1 1 3 2 3 1 3 2 2 3 2 1m0 1200 100 400 100 200 100 600 1,00
05 105 1 1 1 1 13 12 1 1 5 2 4 1 3 2 1 3 2 12100 1200 100 300 100 200 100 700 100
daN hPMI dhPM2 g PN3 éh PMA b PM5 & PM6 s PMT & PMB & P9 ¢ PRS0 gl Prst @ Prs2 allPrss dllpret @ pre2 gllPres JllPres @ PFCt gl PFC2 APFC3 FAC MAN  NIVE  se  NIVE  tat  NVEL  dispp  NIVEL

4 TORGEIO_ SHLMAG gidd LSES amidd _TRA & sicio g _DISP

_PO RRSS NEJO eg GRE ent TAMI n osicl

106 106 1 1 2 3 33 2 4 4 2 2 1 1 1 1 1 1 1 2 1 14,00 23,00 2,00 4,00 1.00 6,00 200 13,00 200
107 107 3 3 4 1 3 2 2 1 2 2 2 1 1 3 1 1 1 1 2 4 21,00 21,00 2,00 10,00 2,00 4,00 1,00 7,00 1,00
108 108 1 1 3 3 301 1 1 1 1 4 5 4 1 3 2 1 3 2 1 2200 1500 1,00 5,00 1.00 6,00 200 400 1,00
09 109 3 3 1 1 15 3 3 3 1 2 5 2 1 3 2 1 1 2 2 2m 230 200 700 200 200 100 400 200
o1 2 3 3 1 14 2 3 3 1 1 1 3 1 3 1 1 1 1 31900 20 200 800 200 200 100 1200 200
mooan 1 2 1 1 14 3 3 1 2 5 2 2 1 3 1 1 1 1 4 B0 100 400 100 200 100 1100 200
"2 1 1 1 1 15 3 2 1 1 4 2 3 1 3 2 1 3 2 11900 1600 100 300 100 200 100 1100 200
ERTE] 2 5 3 1 15 1] 4 2 1 3 5 3 1 3 1 1 1 1 3 B0 240 200 10,00 200 200 100 1200 200
T 3 1 1 1 13 2 1 2 1 4 2 4 1 2 2 2 1 2 2 20 1500 100 500 100 200 100 800 100
15 115 1 2 2 1 1 4 3 1 1 1 5 2 4 1 3 2 1 3 2 11900 1600 100 500 100 200 100 900 100
6 116 3 4 4 1 12 2 3 1 2 2 2 2 2 1 1 1 1 1 4 1900 2100 200 1100 300 200 100 800 100
"7 17 1 2 4 4 i 5 2 3 3 2 2 1 5 3 1 1 1 1 2 4 25,00 27,00 2,00 7,00 200 7,00 200 13,00 200
18 18 1 1 4 3 34 3 3 1 1 4 1 3 1 2 1 1 1 1 4 2000 23,00 2,00 6,00 1.00 6,00 200 11,00 200
19 19 1 1 1 1 303 2 1 2 2 3 2 3 1 1 1 2 3 2 2 21,00 15,00 1,00 3,00 1.00 4,00 1,00 8,00 1,00
120 120 3 3 2 1 1 2 2 1 1 1 4 2 4 2 3 2 2 3 2 3 2200 16,00 1,00 8,00 2,00 2,00 1,00 6,00 1,00
12 2 5 4 1 1 2 1] 2 1 1 3 5 3 1 3 2 1 3 1 4 B0 1900 100 1100 300 200 100 600 100
12 3 1 3 1 12 2 4 2 2 2 2 1 1 3 1 2 1 1 2 Mo 1900 100 700 200 200 100 1000 200
m 13 1 5 4 1 12 3 2 1 2 2 2 1 3 1 1 1 1 1 4 100 2000 100 1000 200 200 100 800 100
2 14 1 1 1 1 33 1] 4 | 4 1 2 5 1 1 3 1 1 1 2 4 2m 1900 100 300 100 400 100 1200 200
1% 1 1 1 1 14 2 1 2 1 4 5 4 1 3 2 2 3 1 1M 1400 100 300 100 200 100 900 100
2 1% 1 1 2 1 15 1 3 1 1 5 2 3 1 3 2 1 1 2 2 20 1600 100 400 100 200 100 1000 200
1 27 2 5 5 1 13 2 1 1 1 4 2 2 1 3 1 1 1 1 12000 2100 200 1200 300 200 100 700 100
128 128 1 2 2 1 1 2 1 1 1 2 3 2 4 1 4 2 2 1 1 2 19,00 12,00 1,00 5,00 1.00 2,00 1,00 5,00 1,00
129 129 3 3 3 1 1 4 2 1 2 1 4 2 1 1 3 1 1 1 2 1 19,00 20,00 1,00 9,00 200 2,00 1,00 9,00 1,00
130 130 1 1 1 1 1 5 2 3 3 2 3 3 1 1 1 1 1 1 2 1 17,00 18,00 1,00 3,00 1.00 2,00 100 13,00 200
131 131 3 3 1 1 303 3 3 1 2 3 1 3 1 1 1 1 1 2 3 19,00 21,00 2,00 7,00 2,00 4,00 100 10,00 200
moR 2 5 3 1 12 2 1 1 2 2 4 3 1 3 1 2 1 2 4 Am 1800 100 1000 200 200 100 600 100
m1m 3 1 1 3 143 31 4 2 2 1 2 1 3 1 2 3 1 31900 2300 200 500 1000 400 100 1400 200
%M 1 2 1 1 15 2 1 2 1 4 2 3 1 3 2 1 1 2 1100 1600 100 400 100 200 100 1000 200
%1% 3 4 43 31 31 3 3 1 1 1 2 1 3 1 1 1 2 4 100 2900 200 1100 3000 600 200 1200 200
136 1% 2 5 4 1 305 2 3 3 1 4 4 2 2 3 1 2 1 1 1t 2800 200 1100 300 400 100 1300 200
B 3 1 3 1 15 3 3 1 2 3 1 3 1 1 1 1 1 2 2 1800 2100 200 700 200 200 100 1200 200
138138 1 5 T 15 3 2 1 1 4 1 2 3 3 1 1 3 1 3 200 2500 2001000 200 400 100 1100 200
2 1% 1 1 1 1 1 5 14 4 1 3 5 1 2 3 1 1 1 2 2 20 1900 100 300 100 200 100 1400 200
140 140 1 1 1 3 33 2 1 2 2 3 2 2 1 3 1 1 3 1 3 2200 17,00 1,00 3,00 1.00 6,00 200 8,00 1,00
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daN GHPMT g PM2 o PM3 & PMA & PMS & PMG & PMT & PMB o PM9 & PRS0 all PFS1 & PFs2 gl PFs3 all PFE1 b PFE2 gl PFE3 gl PFE4 b PFCI gl PFC2 $HPFC3  FAC MAN  NVE s NVE  tar  NVEL dispo  NVEL

dll TORG EJO_ L NAG g L SE amidh TRA & siciod _DISP

_PO. RRSS NEO eg GRE. ent. TAM n osicl

W 3 3 3 1 303 3 1 1 1 2 5 2 3 3 1 1 1 1 4 M4 2100 200 900 200 400 100 800 100
w42 1 1 1 1 14 2 3 3 2 4 2 2 1 3 1 1 1 2 11900 1700 100 300 100 200 100 1200 200
W 3 3 1 3 34 3 3 1 1 5 2 3 1 3 1 1 1 1 3 20 40 200 700 200 600 200 1100 200
1 2 5 3 1 305 3| 2 1 1 4 5 2 1 3 2 2 1 1 3 %600 250 2001000 200 400 100 1100 200
5 145 3 1 1 1 13 2 1 2 1 3 5 4 1 3 1 1 3 2 1 240 1500 100 500 100 200 100 800 100
46 146 1 2 1 1 32 2 1 1 1 4 2 3 1 3 2 2 3 2 12100 1400 100 400 100 400 100 600 100
u o7 3 4 4 1 1 3 1 2 1 2 3 4 2 1 3 1 2 1 2 2 AU 200 100 1100 300 200 100 700 100
s 148 1 5 4 1 1 3 1 2 1 2 4 2 1 1 3 1 1 3 1 3 20 190 1001000 200 200 100 700 100
43 149 1 1 1 1 1 2 1 2 1 1 4 5 3 1 3 2 2 1 2 2 A4 110 100 300 100 200 100 600 100
150 150 1 1 1 3 32 2 | 2 3 2 3 5 1 1 1 1 1 1 2 1 1900 1800 100 300 100 600 200 900 100
151 161 3 3 3 1 13 | 4 3 3 2 2 4 2 1 3 1 1 1 1 3200 240 200 900 200 200 100 1300 200
152 182 1 1 1 1 1 2 1 1 4 1 2 2 3 1 4 2 2 1 2 1 T 1300 100 300 100 200 100 800 100
183 183 3 3 1 1 14 2 3 3 1 4 2 2 1 3 1 1 1 2 4 20 2100 200 700 200 200 100 1200 200
184 184 2 5 3 1 1 8 3 3 1 1 1 1 1 1 2 1 1 1 2 4 1800 2400 2001000 200 200 100 1200 200
18 188 3 1 1 1 14 32 1 1 4 4 3 1 3 1 2 1 1 3 A0 70 100 800 100 200 100 1000 200
18 16 1 1 1 1 13 2 1 3 1 5 2 4 2 3 2 2 1 2 3 B0 U0 100 300 100 200 100 900 100
157 187 1 1 1 1 14 4| 2 5 2 2 5 2 1 1 1 1 1 2 320 200 100 300 100 200 100 1500 300
158 18 3 3 3 1 13 2 1 4 2 4 1 3 1 1 1 1 1 2 1100 2100 200 900 200 200 100 1000 200
159 159 3 4 4 3 32 2 1 1 1 5 1 2 1 3 1 1 1 1 4 BN B0 200 1100 300 600 200 600 100
10 160 2 5 4 1 303 1 2 1 1 4 5 1 1 3 1 1 1 1 1 20 20 200 1100 300 400 100 700 100
161 161 3 1 3 1 303 2 | 4 4 1 3 5 3 1 3 1 1 1 2 2 B 40 200 700 200 400 100 1300 200
%2 162 1 5 4 1 15 2 1 2 2 2 1 3 3 3 1 1 3 1 320 20 2001000 200 200 100 1000 200
183 1 1 1 1 13 3 3 3 1 1 1 1 1 2 1 1 3 2 4 1600 1700 100 300 100 200 100 1200 200
64 164 1 1 1 1 15 2 3 3 2 2 2 3 1 3 1 1 3 1 3 20 180 100 300 100 200 100 1300 200
165 165 3 3 3 3 32 3 3 2 2 3 2 2 3 3 1 1 1 1 4 BN 250 200 900 200 600 200 1000 200
166 166 1 1 1 1 33 2 2 4 2 4 2 1 2 3 1 1 1 2 1 2000 1800 100 300 100 400 100 1100 200
167 167 1 1 1 1 12 2 1 1 1 5 2 3 2 3 2 2 1 2 11900 1100 100 300 100 200 100 600 100
168 168 3 3 3 1 14 3 3 2 1 3 5 2 1 3 1 1 1 2 1 210 2300 200 900 200 200 100 1200 200
169 168 3 1 1 1 16 4 | 4 1 1 2 2 1 1 3 1 1 1 2 1 100 2100 200 500 100 200 100 1400 200
0 10 1 2 1 1 14 2 1 2 1 4 2 4 1 3 1 1 3 2 3 10 1500 100 400 100 200 100 800 100
7 m 1 1 1 3 303 3 3 3 1 5 5 3 1 3 1 1 1 1 4 B0 2100 200 300 100 600 200 1200 200
m 1 1 1 2 2 5 2 3 3 1 2 2 2 1 3 1 1 1 2 3 10 200 100 300 100 400 100 1300 200
mm 3 3 3 1 1 5 3 3 2 2 4 2 1 1 1 1 1 1 1 3 B0 240 200 900 200 200 100 1300 200
74 1 1 4 1 2 5 4 3 3 1 1 5 3 1 3 1 2 1 1 4 B0 2400 200 600 100 300 100 1500 300
175 118 1 1 1 2 2 3 4 3 3 2 4 5 2 3 3 1 1 1 2 320 200 100 300 100 400 100 1300 200
FaN @ PM1 g PM2 @ PM3 b P4 & PM5 & PV & PM7 & PMB &b PM9 b PFS0 Jll PFs1 & PRS2 all Prs3 all PrEt @ prE2 dl PR3 dll PRE4 ) PRCT lPFC2 A PFC3 FAC MAN  NIVE se  NIVE  trat  NIVEL dispo  NIVEL

4l TORG EI0_ B LMAS grdd L SES amidh _TRA & sicio & _DISP

PO. RRSS MNEJO eg GRE. ent. TAM n osil

176 176 3 3 2 1 1 2 1 1 2 1 3 5 4 1 3 2 2 1 2 12100 | 1600 100 800 200 200 100 600 100
oo 3 4 4 4 405 2 3 3 2 2 2 3 3 3 1 1 1 1 4 200 3200 200 1100 300 800 300 1300 200
78 178 1 5 4 3 £l 3 3 1 2 2 2 2 1 3 1 1 1 1 11700 2800 200 1000 200 600 200 1200 200
79 179 1 1 1 1 1 2 3 2 1 1 5 5 3 1 4 2 1 1 2 3 400 1300 100 300 100 200 100 800 100
180 180 1 1 1 3 3 8 2 3 3 2 4 1 2 1 1 1 1 1 1 4 1900 2200 200 300 100 600 200 1300 200
181 181 1 1 1 1 3 2 3 3 1 1 3 2 4 1 3 1 2 1 1 3 2100 1600 100 300 100 400 100 900 100
182 182 1 1 2 1 13 2 1 2 1 4 2 3 1 4 2 2 3 2 1 200 1400 100 400 100 200 100 800 100
183 183 2 5 5 1 1 2 2 1 1 1 4 2 3 1 3 1 2 1 1 11900 2000 100 1200 300 200 100 600 1,00
B4 184 1 3 1 1 15 3 3 3 2 3 2 2 3 1 1 1 1 1 4 2100 2100 200 500 100 200 100 1400 200
185 185 1 3 1 1 1 2 3 3 3 2 1 2 1 2 1 1 1 3 1 1 1400 18,00 100 500 100 200 100 1100 200
186 186 3 3 3 3 31 2 1 2 2 3 2 2 2 1 1 1 1 2 32000 2100 200 900 200 600 200 600 100
187 187 1 1 3 1 13 2 1 2 1 4 2 3 1 3 1 2 3 1 3 2700 1500 100 500 100 200 100 800 100
188 188 3 3 1 1 1 2 2 1 1 1 5 3 2 1 3 2 2 1 1 12300 1500 100 700 200 200 100 600 100
189 189 2 3 3 1 1 2 1 2 1 2 4 5 4 2 3 2 2 1 2 3 2500 1600 100 800 200 200 100 600 100
19 190 1 1 1 1 1 2 1 2 1 1 3 2 3 2 3 1 1 1 2 1 1900 1100 100 300 100 200 100 600 100
191 191 1 2 2 1 1 2 1 2 1 1 5 2 3 1 4 2 2 1 2 2 2300 1300 100 500 100 200 100 600 100
192 192 1 1 2 1 1 8 3 3 3 2 2 2 2 1 1 1 1 1 2 3700 2000 100 400 100 200 100 1400 200
193 193 2 3 2 1 13 4 3 3 2 2 2 3 1 1 1 1 1 1 31800 2200 200 700 200 200 100 1300 200
194 194 3 5 5 1 1 2 1 1 2 1 5 5 2 1 3 1 1 1 2 4 200 2100 200 1300 300 200 100 600 100
195 195 1 5 5 3 3 s 2 3 3 2 2 2 2 3 1 1 1 1 2 31800 3000 200 1100 300 600 200 1300 200
19 196 1 1 1 1 32 1 1 1 1 5 2 3 1 3 2 2 3 2 2 1900 1200 100 300 100 400 100 500 1,00
197 197 1 5 3 1 13 2 1 2 2 4 5 2 1 3 1 2 1 2 3 2800 1900 100 900 200 200 100 800 1,00
198 198 1 1 1 1 1 2 2 1 1 1 3 2 4 1 3 1 1 1 1 3 200 1100 100 300 100 200 100 600 100
199 199 1 1 1 2 2 2 1 2 1 2 3 2 3 1 3 2 2 1 2 2 200 1300 100 300 100 400 100 600 100
200 200 1 1 1 1 1 2 2 4 3 1 2 2 3 2 4 2 2 1 2 32000 1600 100 300 100 200 100 1100 200
201 201 2 5 4 1 2 2 2 1 2 1 3 2 3 2 3 1 1 1 2 4 ;o 2100 200 1100 300 300 100 700 100
02 20 2 3 2 2 2 3 3 1 3 1 2 5 3 2 3 1 1 1 1 3 B0 2100 200 700 200 400 100 1000 200
203 203 1 3 1 1 1 2 2 1 2 1 5 2 4 1 3 2 1 1 2 11900 1400 100 500 100 200 100 700 100
204 2w 1 3 1 1 1 2 3 3 2 2 5 5 1 1 1 1 1 1 2 12100 1700 100 500 100 200 100 1000 200
205 25 3 3 3 3 3 3 2 2 1 2 4 5 2 2 1 1 2 1 1 3 400 2300 200 900 200 €00 200 800 100
208 206 1 3 1 1 1 2 2 1 1 1 4 5 3 1 3 2 2 1 2 3 2300 1300 100 500 100 200 100 600 100
0 27 1 3 1 1 1 4 3 3 4 2 3 5 3 3 3 1 1 1 1 3 200 2100 200 500 100 200 100 1400 200
208 208 3 3 3 1 1 2 2 1 1 2 4 2 2 1 3 1 2 1 1 1 2000 1700 100 900 200 200 100 600 1,00
209 209 1 3 4 2 2 2 1 1 2 2 3 5 2 1 1 1 1 1 2 1 2000 1800 100 800 200 400 100 600 1,00
M 20 1 3 1 1 13 2 3 2 2 3 5 3 1 1 1 1 3 2 4 2600 1700 100 500 100 200 100 1000 200
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m
212
23
2
25
216
27
213
219
2
21
2
2
224
225
26
21
28
29
230
21
232
233
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Anexo N°07: Otros

Fotografia N°1: C.P Triboline, Huanta, Sivia, Ayacucho.

~ Z

Fotografia N°2: botaderos a orillas del rio en el margen derecho del
C.P. Triboline.
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T
O COMERCIx.
C.P TRIBOLINE

Fotografia N°3: Se hizo las encuestas a los pobladores que se
encontraban en el mercado central del C.P. Triboline.

Fotografia N°4: Se hizo las encuestas al alcalde y sus funcionarios
que se encontraban en las oficinas de la municipalidad del C.P.
Triboline.
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Fotografia N°5: Se hizo las encuestas a los pobladores que se
encontraban en el parque principal del C.P. Triboline.
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